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ZADOSCUCZYNIENIE ZA SMIERC ZWIERZECIA

Wprowadzenie

Utrata zwierzecia to doswiadczenie, ktore dla wielu os6b ma charakter gteboko
traumatyczny i poréwnywalny - na poziomie emocjonalnym - ze stratg bliskie-
go cztowieka. Wspotczesne spoteczenstwo coraz wyrazniej dostrzega, ze relacja
cztowieka ze zwierzeciem, zwitaszcza takim jak pies czy kot, nie ma wytgcznie cha-
rakteru uzytkowego, lecz opiera sie na wiezi emocjonalnej, przywigzaniu oraz co-
dziennej obecnosci.

Szczegdlnie trudne sg sytuacje, w ktérych Smier¢ zwierzecia nastepuje na skutek
zawinionego dziatania osoby trzeciej. W praktyce najczesciej mamy do czynienia
z przypadkami zagryzienia przez innego psa pozostajgcego bez nadzoru, ale zda-
rzajg sie rowniez sytuacje bardziej ztozone, takie jak btedy weterynaryjne, wypadki
komunikacyjne czy nawet dziatania o charakterze umysinym.

W takich okolicznosciach pojawia sie fundamentalne pytanie: czy prawo przewiduje
mozliwo$¢ uzyskania rekompensaty nie tylko za strate materialng, lecz réwniez za
cierpienie emocjonalne zwigzane z utratg zwierzecia?
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ZADOSCUCZYNIENIE ZA SMIERC ZWIERZECIA

Czy w prawie polskim
dopuszczalne jest
zadoscuczynienie za Smierc
zwierzecia?

Analiza polskiego systemu prawnego prowadzi do wniosku, ze zagadnienie to nie
jest jednoznaczne i przez wiele lat budzito istotne watpliwosci. Tradycyjnie zwie-
rze byto traktowane w prawie cywilnym jako szczegdlny przedmiot majatkowy, co
oznaczato, ze jego utrata mogta rodzi¢ jedynie roszczenia odszkodowawcze, obej-
mujgce wartos¢ materialna.

Jednoczesnie przepisy dotyczgce ddbr osobistych chronig niematerialne aspekty
zycia cztowieka, takie jak zdrowie, godnos¢ czy zycie rodzinne. Problem polegat na
tym, ze przez dtugi czas nie uznawano wiezi cztowieka ze zwierzeciem za dobro
osobiste podlegajace ochronie.

Orzecznictwo sagdowe konsekwentnie podchodzito do tej kwestii z duzg ostrozno-
$cig. W wielu sprawach sady wskazywaty, ze cho¢ utrata zwierzecia moze wywo-
tywac cierpienie, to brak jest podstaw do uznania samej wiezi za dobro osobiste.
W zamian prébowano chroni¢ wiascicieli poprzez odwotanie sie do naruszenia ich
zdrowia psychicznego, co jednak wymagato wykazania konkretnych skutkéw w po-
staci np. rozstroju zdrowia.

Przelomowe znaczenie orzecznictwa —
sprawa z Krakowa

Na tym tle szczegdlnego znaczenia nabrat wyrok Sadu Okregowego w Krakowie
z 7 wrzes$nia 2017 r., ktory stanowi jeden z najbardziej odwaznych i przetomowych
przyktadéw zmiany podejscia do omawianej problematyki.
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