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O metafizyce dawnej i wspolczesnej. Stowo od ttumaczy

Ksiazka, ktorej przektad oddajemy do rak polskim czytelnikom, ma do$¢
dtuga histori¢ — jej pierwsze wydanie ukazato si¢ w 1997 roku; w cig-
gu kolejnych dwudziestu lat byta trzykrotnie poprawiana i uzupelniana.
W kolejnych edycjach poszerzano jg o rozdziaty poswigcone sporom o re-
alizm, przyczynowo$¢, nature czasu. Autorem wszystkich tych czesci byt
Michael J. Loux, profesor Uniwersytetu Notre Dame w USA. W ostatnim,
pochodzacym z 2017 roku, czwartym wydaniu, ktore ukazalo si¢ juz po
przejsciu Louxa na emeryture, dodano dwa kolejne rozdziaty, poswigcone
mereologii oraz metafizycznemu niezdeterminowaniu, ktdrych autorem jest
Thomas M. Crisp, profesor amerykanskiego Uniwersytetu Biola. Jednak
w pewnym sensie historia Wspoiczesnego wprowadzenia do metafizyki jest
dtuzsza. Jesli bowiem spojrzymy na dorobek Louxa, zauwazymy, ze stano-
Wi on zwienczenie szeregu monografii i wyborow tekstow poswigconych
klasycznym koncepcjom metafizyki oraz ich wspotczesnym odczytaniom.
Pierwsza z nich byta praca Universals and Particulars (1970), kolejne sta-
nowily komentarze do prac Arystotelesa [Primary Ousia (1991), Nature,
Norm, and Psyche. Explorations in Aristotelian Psychology (2004)], fi-
lozofii §redniowiecznej [Ockham'’s Theory of Terms: Part I of the Sum-
ma Logica (1974)], a takze monografie poswigcone ontologii i metafizyce
wspotczesnej: Substance and Attribute (1978) oraz Metaphysics. Contem-
porary Introduction — prace, ktorej przektad aktualnie prezentujemy pol-
skim czytelnikom. Ponadto, wraz z Corneliusem F. Delaneyem, Garym
Guttingiem, F. D. Futtingiem i W. Davidem Salomonem, Loux jest wspot-
autorem tomu The Synoptic Vision (1977), poswigconego filozofii Wilfrieda
Sellarsa, wspodtczesnego amerykanskiego filozofa taczacego tradycje prag-
matystyczng z filozofig analityczng. Loux zredagowatl takze szereg ksig-
zek omawiajacych wspodtczesne odczytania klasycznych zagadnien meta-
fizycznych: The Possible and the Actual: Readings in the Metaphysics of
Modality (1980), Oxford Handbook of Metaphysics (2003, wraz z Deanem
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W. Zimmermanem). Wreszcie tomem, do ktorego Loux wielokrotnie odsyta
czytelnikow Wspolczesnego wprowadzenia do metafizyki, jest redagowany
przezen niezwykle obszerny zbidr Metaphysics. Contemporary Readings,
zawierajacy ponad trzydziesci klasycznych juz prac wspodtczesnych auto-
réw na temat powszechnikow, partykulariow, mozliwych swiatow, przyczy-
nowosci, trwania w czasie, sporu o realizm, a wigc zagadnien poruszanych
w niniejszej ksiazce. Wybor ten stanowi zatem dopetnienie Wspotczesnego
wprowadzenia do metafizyki o lektury pozwalajace na dokladniejsze prze-
studiowanie poruszanej w nim problematyki.

Stanowisko wyrazone w niniejszej monografii mozna stresci¢ nastgpu-
jaco: metafizyka stanowi niezbywalng czg$¢ filozofii, obecng od samego jej
poczatku. Punktem wyjscia rozstrzygnig¢ wypracowywanych przez nig sa
podstawowe intuicje zawarte w mysleniu przedfilozoficznym, jak chociaz-
by ta, Ze otaczaja nas poszczegdlne przedmioty, ktore sktadaja si¢ z czescei,
trwaja pomimo uptywu czasu, ze w ich opisie postugujemy si¢ pojeciami
itd. Klopot zaczyna si¢ jednak wtedy, gdy dazac do precyzji, zaczynamy
wyraza¢ owe intuicje w jezyku pojec filozoficznych. Proby ich zoperacjo-
nalizowania nie sg w stanie pogodzi¢ wszystkich takich intuicji w zupet-
nym i spojnym systemie pojeé, co prowadzi do powstawania aporii, ktorych
przezwyci¢zenie skutkuje w prawdzie pewnymi rozstrzygnigciami, jednak
1 te nie sg ostateczne i rodzg kolejne trudnosci.

Nie oznacza to jednak, ze, jak twierdza Loux i Crisp, przedsigwzigcie
okreslane mianem metafizyki skazane jest na porazke. Wrecez przeciwnie:
chociaz w historii filozofii wypracowano réznorodne, czgsto znoszace sie-
bie nawzajem stanowiska, to nadal sg one dyskutowane, stanowigc wyzwa-
nie dla wspotczesnych badaczy. Nawet jesli przyjecie takiego badz innego
pogladu (czy to w kwestii powszechnikdw, partykulariow, natury czasu czy
mozliwo$ci okreslenia relacji taczacych czesci i catosci otaczajacych nas
obiektow) nie jest rozstrzygajace, rozciagajaca si¢ az po wspotczesnos¢ hi-
storia metafizyki pozwala coraz lepiej uchwyci¢ wszystkie konsekwencje
proponowanych wczesniej rozstrzygniec, a takze oszacowac ich ograni-
czenia. Przykladowo, probujac odpowiedzie¢ na pytanie, czym sa poje-
dyncze rzeczy (we wspolczesnym jezyku filozoficznym okreslane mianem
konkretnych partykulariow), Loux omawia podejscia, w ktorych postuluje
si¢ istnienie niedajgcego si¢ do§wiadczy¢ materialnego podtoza dostrze-
galnych zmystowo jakosci. Stanowisko to jednakze napotyka na trudnos$é,
wychwyconag przez filozoféw o nastawieniu empirystycznym — skoro ta-
kiego podtoza nie da si¢ uchwyci¢ w doswiadczeniu, a relacja pomiedzy
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nim a atrybutami réwniez nie jest oczywista, to mozna watpi¢ w istnienie
takiego podtoza i przyjaé, ze poszczeg6lne rzeczy nie sa niczym wiecej, jak
tylko zbiorem, wiazka czy pgkiem rozmaitych wtasnosci. Poniewaz jednak
kazde z tych stanowisk rodzi szereg aporii (pojawia si¢ bowiem pytanie: je-
$li rzecz nie jest niczym wigcej, jak tylko wigzka wlasnosci, to co je ze soba
wigze?), by¢ moze warto zwrocic si¢ ku stanowisku okreslanemu przez
Louxa mianem substancjalizmu, w ktérym za podstawowe przyjmuje si¢
pojecie substancji obdarzonej pewnymi cechami istotnymi. Chociaz tatwo
dostrzec w tym rozstrzygnig¢ciu powro6t do koncepcji arystotelesowskiej, co
zdaje si¢ zdradza¢ sympatie Louxa, ktory w swych pracach za punkt wyj-
$cia przyjmuje klasyczna, arystotelesowska metafizyke (choéby ze wzgledu
na uktad zawartych w niej zagadnien), to nie oznacza to jednak, ze ame-
rykanski filozof jest apologeta Arystotelesa. Podkresla, ze stanowisko tego
ostatniego napotyka na trudnosci. Mozna zatem wysnu¢ wniosek, ze cho¢
zagadnienia metafizyczne stanowig nieusuwalny skladnik ludzkiego my-
$lenia oraz — wyrazone w sposob fachowy — filozofii, to jednak przyjecie
takiego czy innego stanowiska pozwala na uzyskanie odpowiedzi na szereg
kwestii metafizycznych. Zawsze jednak ma to swoja cen¢ — myslenie me-
tafizyczne z reguty pozostaje niedomkniete, co jest zrodtem filozoficznych
dysput, ale tez §wiadczy o aktualno$ci pytan o najbardziej podstawowe
kwestie dotyczace bytu. Takie ujecie, zestawiajace racje stojace za przyje-
ciem rozmaitych stanowisk, a takze ich niedoskonatos$ci i wady, Swietnie
wida¢ w jednym z rozdziatow dopisanych przez Crispa, skonstruowanym
na zasadzie przeciwstawienia zasadniczych stanowisk dotyczacych relacji
czesci 1 catosei — kazde z nich wyraza pewien aspekt zdroworozsadkowego,
codziennego do$wiadczenia, kazde unika pewnych putapek, ktére pojawia-
ja sie w stanowiskach konkurencyjnych i... zastawia nowe. ,,Podobnie jak
we wczesniejszych rozdziatach, tak i tu przed metafizykami cigzki czas
wypracowywania konsensusu” — konkluduje Crisp. Zdanie to mozna uznaé
za komentarz do catej ksigzki.

Zainteresowania Thomasa M. Crispa, wywodzacego si¢ z Uniwersytetu
Notre Dame, tej samej uczelni, na ktorej przez cate zycie wyktadal Loux,
obejmuja nie tylko metafizyke i epistemologie, ale takze filozofi¢ religii
oraz etyke. Rozprawe doktorska napisang pod okiem Alvina Plantingi, Crisp
poswigcit zagadnieniu prezentyzmu; szereg jego artykutow dotyczy tez fi-
lozofii czasu. Ponadto, Crisp jest redaktorem trzech toméw: Knowledge
and Reality: Essays in Honor of Alvin Plantinga (2006; wraz z Matthew
Davidsonem i Davidem Vanderem Laanem), Christian Scholarship in
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the 21-st Century.: Prospects and Perils (2014) i Body and Soul: Recent
Debate (2016; obie ostatnie wraz ze Stevem L. Porterem oraz Greggiem
Ten Elshofem).

Loux zaczat publikowac¢ na poczatku lat siedemdziesiatych, mtodszy od
niego Crisp — niemal trzydziesci lat pozniej. Ich zainteresowania badaw-
cze mozna przypisywac pewnemu ozywieniu wokot problematyki metafi-
zycznej w filozofii anglosaskiej. We wstepie do The Oxford Handbook to
Metaphysics Loux i Zimmerman wspominaja, ze o ile od lat 30. XX wieku
dominowata wywodzaca si¢ od Ludwiga Wittgensteina filozofia jezyka czy
filozofia analityczna, o tyle ,,0d poczatku lat sze$§¢dziesiagtych przesady,
ktore towarzyszyly metafizyce, zaczely stabna¢. Owa zmiana nastawienia
byla dzietem filozofow, ktdrzy pragneli stawiac¢ pytania metafizyczne po-
mimo tych przesadow. Na mysl przychodza tu tacy filozofowie jak Arthur
Prior, Roderick Chisholm i Wilfried Sellars, jednak najwiekszy wptyw na
rehabilitacje¢ metafizyki miato dwoch innych — Willard Van Orman Quine
i Peter Frederick Strawson”!. Niezaleznie zatem od tego, czy nalezatoby
przyjac¢ za Strawsonem, ze zadaniem metafizyki jest przedstawienie opisu
podstawowych cech ram kategorialnych naszego sposobu myslenia i mo-
wienia o $wiecie, czy tez, jak chcial Quine, ma ona pozwoli¢ wykazac,
jakiego rodzaju byty sa postulowane w twierdzeniach, ktérymi si¢ postu-
gujemy, stopniowo wracano do kwestii metafizycznych, ktore w obliczu
wczesniejszych atakow pozytywizmu, a takze pdzniejszego rozwoju filo-
zofii analitycznej wydawaly si¢ dawno przebrzmiale. Jak podsumowuja
Loux i Zimmerman, prace filozoféw nalezacych do kolejnego pokolenia:
Rodericka Chisholma, Davida Armstronga czy Davida Lewisa sprawity,
ze w latach osiemdziesiatych ,,metafizyka zacz¢ta zajmowacé si¢ nowa ge-
neracja filozoféw. Nie mieli oni pochodzacej z pierwszej reki wiedzy na
temat atakow, jakie na metafizyke kierowano ze strony pozytywizmu czy
analizy jezykowej. Ataki takie byty dla nich raczej osobliwymi epizodami
nalezacymi do odleglej przesztosci niz powaznymi teoretycznymi wyzwa-
niami. Do uprawiania metafizyki nie podchodzili w najmniejszym stop-
niu apologetycznie, jak i nie zadowalalo ich beztadne i niesystematyczne
do niej podejscie. Inaczej niz ich poprzednicy, pragneli skonstruowaé wy-
czerpujace teorie ontologiczne” 2. Przeglad literatury, na ktorag powotuja sie
Loux i Crisp w swej ksigzce, przekonuje o tym, ze faktycznie wspotczesne

' Loux, Zimmerman (2003), s. 2.

2 Tamze, s. 4.
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badania sg bogate, a ich samych nalezy uznaé¢ za wspottworcow owego
ozywienia zainteresowania problematyka metafizyczna.

Kazda praca poswigcona podstawowym problemom filozoficznym wy-
maga przyjecia pewnej perspektywy — tym bardziej, gdy ma to by¢ prze-
glad r6znych probleméw i odmiennych ich rozstrzygnig¢. Ktopot i w tym,
ze samo pojecie metafizyki, majace poczatek w filozofii Arystotelesa, pod-
legato w historii znacznym przeksztatlceniom. Ba, nawet stanowisko same-
go Stagiryty nie jest w tej kwestii catkowicie jednoznaczne. Otoz, z jedne;j
strony Arystoteles okre$la metafizyke (czy, jak ja nazywat — filozofi¢ pierw-
szg) nauka, ktora ,,bada Byt jako taki i przystugujace mu atrybuty istotne” 3,
wskazujac, ze dziedzina ta ma charakter najogolniejszy, a jej przedmiotem
jest sam byt, natomiast metafizyka miataby by¢ dziedzing wiedzy fundu-
jaca pozostate rodzaje wiedzy, bowiem pozwalataby na okreslenie najo-
goblniejszych kategorii i pojeé, za posrednictwem ktdrych mozna opisac to,
co zawiera si¢ w naukach szczegdétowych [stad pierwszenstwo ,,filozofii
pierwszej” wobec ,,filozofii drugiej (a wigc fizyki) czy filozofii trzeciej (ma-
tematyki)]. Z drugiej jednak strony, jak podkresla Loux, Arystotelesowska
metafizyka ma swoj odrgbny przedmiot badan, jakim jest Pierwszy Poru-
szyciel, czyli Bog, co w pewnym sensie sytuuje ja nie tyle ponad, co obok
innych nauk.

We ,,Wstepie” znajdujemy skrotowy opis zmian, jakim podlegata me-
tafizyka bedaca dziedzictwem Arystotelesa. Loux wskazuje przy tym na
dwa przetomowe okresy, w ktérych dochodzito do przeobrazenia przedmio-
tu metafizyki. Pierwszy z nich to okres siedemnasto- i osiemnastowiecz-
nych systemow racjonalistycznych René Descartes’a, Gottfrieda Wilhelma
Leibniza czy Benedykta Spinozy. Rozw6j nowych metod poznania natu-
ry (matematyzacja przyrody przez Galileusza, eksperymentalizm Roberta
Boyle’a, nowe spekulatywne mechanicystyczne koncepcje Pierre’a Gassen-
diego czy Kartezjusza; program powrotu do historii naturalnych Francisa
Bacona czy Johna Locke’a, wreszcie usamodzielnienie fizyki przez Izaaka
Newtona) spowodowal przesunigcie pomigdzy dziedzinami ludzkiej wie-
dzy. W poznaniu przyrody prymat zaczety dzierzy¢ matematyka i mecha-
nika, nauki, ktore dla Arystotelesa stuzyly innym celom, co spowodowato,
ze metafizyka co prawda opisywata to, co wymyka si¢ doswiadczeniu, ale
jej obszar ulegt rozszerzeniu i zaczat obejmowac nie tylko Boga, ale tez,

3 Arystoteles (1990), s. 664 (ks. T, 1003a).
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zgodnie z paradygmatem kartezjanskim, ludzka podmiotowos¢ (tradycyj-
nie utozsamiang z duszg) oraz §wiat. Owo przesuni¢cie granic metafizyki
prowadzito do rozstrzygnieé, ktore byty bardzo dalekie od bliskich Ary-
stotelesowi przedfilozoficznych, zdroworozsadkowych intuicji, mowiacych
o tym, ze istniejg przede wszystkim poszczegdlne, konkretne rzeczy. Takie
odlegte od codziennego do§wiadczenia rozwigzania odnajdujemy w naj-
wigkszych nowozytnych racjonalistycznych systemach Spinozy, Leibniza
czy Nicolasa Malebranche’a. Trudno si¢ zatem dziwi¢, Ze owe przemiany
wywolaly sprzeciw ze strony skoligaconego ze zdrowym rozsadkiem em-
piryzmu, przy czym sprzeciw 6w niekiedy odczytywano jako podwazenie
metafizyki jako takiej (czy to w sceptycyzmie Davida Hume’a, czy tez
u pozytywistycznych spadkobiercéw jego mysli).

Drugi przetom metafizyka zawdziecza kantowskiemu transcendentali-
zmowi. Stynny kopernikanski przewrot, ktory za sprawa krélewieckiego
filozofa dokonat si¢ w filozofii, prowadzit do kolejnego przeformulowania
metafizyki. Poniewaz brak nam dostgpu do rzeczy istniejacych niezaleznie
od struktur poznania (muszg one pozosta¢ zawsze ,,rzeczami w sobie”, a nie
rzeczami ,,dla nas”), wczesniejsza metafizyka, odnoszaca si¢ do przedmio-
tow wykraczajacych poza doswiadczenie, okazuje si¢ wynikiem btednego
roszczenia ludzkiego rozumu, pragnacego osiagnaé poznanie konstytutyw-
ne tam, gdzie uzycie rozumu moze by¢ jedynie regulatywne. Tak wiec me-
tafizyka wykraczajaca poza przedmioty doswiadczenia, okreslana mianem
metafizyki transcendentnej i obejmujaca takie dziedziny jak racjonalna
kosmologia, racjonalna psychologia i racjonalna teologia, zdaniem autora
Krytyki czystego rozumu musi by¢ zastgpiona przez metafizyke krytycz-
na, ktdra przedstawia miejsce najwyzszych poje¢ rozumu w catoksztalcie
ludzkiego poznania. Jak pisze Loux, p6zniejsze spory dotyczace tego, czy
matryca ludzkiego poznania jest jedna i uniwersalna, czy tez dysponujemy
réznymi schematami pojeciowymi, s w gruncie rzeczy rozwinigciem pro-
gramu kantowskiego. Przeglad wspotczesnych stanowisk pozwala jednak
zauwazy¢, zdaniem metafizykow odwotujacych sig¢ do tradycji przedkry-
tycznej, ze takie rozwinigcie konstatacji Kanta moze prowadzi¢ do aporii.
Skoro bowiem przedmiot poznania dany jest jedynie za posrednictwem
pewnego schematu pojeciowego, wiedzie to do relatywizacji opisu samego
schematu pojeciowego bedacego przedmiotem dociekan. W konsekwencji
otrzymujemy albo nieskonczony regres poznawczy, albo musimy powré-
ci¢ do ujecia tradycyjnego. Debata zatem trwa, a kazde ze stanowisk ma
swoich obroncow.
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Choc¢ tak skrotowe przedstawienie rozwoju metafizyki wydaje sie dosc¢
karkotomnym zadaniem, pozwala ono Louxowi na wstgpne uporzadkowa-
nie omawianych zagadnien w sposob, ktory stara si¢ czyni¢ zados¢ zaro6w-
no owej tradycji, jak i stanowi¢ sprawozdanie z dyskusji wspolczesnych.
Podstawowy podzial poruszanej tematyki, w niniejszym Wspotczesnym
wprowadzeniu, obejmuje zatem zagadnienia, ktore napotykamy juz u Ary-
stotelesa: partykularia i powszechniki, czy zagadnienie przyczynowosci, ale
uzupelnione zostaja one o problematyke czasowosci czy sporéw pomiedzy
Realizmem i anty-Realizmem.

W pierwszym rozdziale zatytutowanym ,,Problem powszechnikow I:
Realizm metafizyczny”, poruszone zostaja kwestie zwigzane ze sporem rea-
listow z nominalistami o istnienie uniwersaliow. Na pierwszy plan wysuwa
si¢ tu zagadnienie podobienstwa lub zgodnosci atrybutéw przystugujacych
roznym przedmiotom. RealiSci opowiadaja si¢ za istnieniem powszechni-
kéw rozumianych jako ogolne byty, ktorych egzemplifikacje dostrzegamy
w roznych przedmiotach. Fakt, ze przedmioty te dzielg ze soba pewna wias-
no$¢, wchodza w te same relacje, oznacza dla realistow potwierdzenie ich
tezy o przynaleznosci jednostkowych obiektow do tego samego rodzaju.
Argumentem na rzecz wystepowania tak pojetych uniwersaliow majg by¢
wypowiedzi podmiotowo-orzecznikowe zawierajace terminy, ktoére odno-
sza si¢ do abstrakcyjnych obiektow. W takich przypadkach, bez uprzed-
niego zatozenia istnienia powszechnikéw, nie bylibySmy w stanie dowies¢
ich prawdziwosci. Stanowisko realistow nie jest jednak jednolite i w jego
obrgbie, jak relacjonuje Loux, znajdziemy wiele zniuansowanych pogla-
dow. Opozycje wobec nich wszystkich stanowi nominalizm, ktory, przede
wszystkim, stara si¢ odrzuci¢ istnienie powszechnikow i wyjasni¢ zgodnosé
przedmiotéw pod wzgledem atrybutéw w inny sposob, anizeli poprzez od-
niesienie do uniwersaliow.

Analize, toczacego si¢ niemal od poczatkow istnienia filozofii sporu,
Loux rozpoczyna od nakres$lenia ogdlnych ram stanowiska okreslanego
mianem metafizycznego realizmu. U jego podstawy widzi rozréznienie
pomiedzy dwiema kategoriami przedmiotow: partykulariami i uniwer-
saliami. Pierwsze stanowig dobrze znane nam konkretne przedmioty ist-
niejace tu i teraz, w konkretnym miejscu i czasie, drugie, ze swej istoty
majg charakter powtarzalny a ich przejawy czy egzemplifikacje mozemy
dostrzec w wielu przedmiotach rozsianych w czasie i przestrzeni. Dzigki
temu ludzie r6znych epok moga swym zachowaniem uosabiac te same
cnoty czy przywary. Zgodnos¢ miedzy takimi partykulariami jak konkretni
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ludzie bedzie wigc zasadzac si¢ na egzemplifikacji takiego czy innego po-
wszechnika jak odwaga czy tchorzostwo. Rzecz jasna partykularia moga
egzemplifikowaé jednocze$nie rozne rodzaje uniwersaliow o réznym
stopniu ogolnosci.

W dalszej czesci rozdziatu autor koncentruje si¢ na zagadnieniach orze-
kania i odniesien abstrakcyjnych, a takze wskazuje na ograniczenia sta-
nowiska realizmu. Podkresla, przede wszystkim, ze zadna z wersji meta-
fizycznego realizmu nie moze w sposob nieograniczony wykorzystywac
schematu platonskiego w opisie relacji partykulariéw do powszechnika.
Jednocze$nie wskazuje na problemy zwigzane z predykatami okreslo-
nymi i nieokreslonymi, do czego czeSciowo wykorzystuje argumenta-
cje Ludwiga Wittgensteina. Problematyka powszechnikow wraca zreszta
w kolejnych rozdziatach.

W drugim rozdziale Loux przedstawia ewolucj¢ nominalizmu w kon-
tekscie sporu o powszechniki. Zaleta tego rozdziatu jest niewatpliwie bar-
dzo przejrzysta i zwigzta prezentacja nurtu filozoficznego, z ktorego wyto-
nito si¢ wiele odmiennych stanowisk niepowigzanych ze sobg wspolnymi
ramami teoretycznymi. Za jedyny wspolny mianownik dla nominalistow
roznej proweniencji Loux uznaje negacje obiektywnego istnienia po-
wszechnikow, mimo tego probuje wskazaé glowne przestanki lezace u pod-
staw szeroko poje¢tego nominalizmu. Z jednej strony, omawia koncepcje
teoretycznej prostoty i ekonomii my$lenia (brzytwa Ockhama), z drugiej
zas$, przedstawia gtowne linie krytyki pojecia wielokrotnej egzemplifikacji,
ktore zaktada, ze numerycznie rozne partykularia egzemplifikuja, czyli sta-
nowia przyktady lub konkretyzacje jednego i tego samego powszechnika.
Dla typowego nominalisty takie zatozenie prowadzi do logicznych nie-
spojnosci i nie daje si¢ utrzymac. Loux nie ukrywa jednak swojej sympatii
dla metafizycznych realistow i wskazuje, ze ten sam problem pojawia si¢
réwniez w ujeciach nominalistycznych, cho¢ w zmienionej wersji, dlatego
tez krytyka tego pojecia jest obosieczna i nie przechyla wyraznie szali na
rzecz ktorejkolwiek ze stron sporu. Z tego powodu nie mozna doszuki-
wac si¢ najwazniejszych przestanek sktaniajacych filozoféw do przyjecia
nominalistycznego stanowiska w metodologicznych zarzutach, lecz w pa-
radoksalnym fakcie, ze u jego podtoza kryje si¢ specyficzna koncepcja
metafizyki, nawet jesli sami nominali$ci zazwyczaj stanowczo zaprzeczaja,
jakoby wiktali sie¢ w jakiekolwiek metafizyczne zatozenia. Loux bardzo
klarownie pokazuje, ze wprawdzie odrzucaja oni ontologie dwoch kategorii
realistow, ale zastepuja ja inng teorig ontologiczng, ktoéra zaktada istnienie
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