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Celem opracowania jest przyblizenie obrazu nieformalnych $rodowisk mto-
dziezowych w Polsce oraz sasiednich krajach socjalistycznych — NRD, Czecho-
stowacji i w Zwigzku Radzieckim — na przestrzeni lat 80. XX w. Polska stanowi
tutaj punkt wyjscia, za$ kontynuacja jest naswietlenie zjawiska subkultur mto-
dziezowych w panstwach sasiadujacych z PRL, czyli w ZSRR, Czechoslowacji
i NRD. Wybér nie jest tu przypadkowy. W czterech wymienionych powyzej
panstwach — odgrywajacych zreszta zasadnicza role pod wzgledem politycznym
i wojskowym w calym bloku wschodnim - istnial najbardziej rozwiniety ruch
nieformalnych $rodowisk mlodziezowych za zelazng kurtyna. Co prawda do
tego grona mozna zaliczy¢ jeszcze Wegry, lecz uznano, iz powyzsza reprezenta-
cja jest wystarczajaca dla ukazania zjawiska nieformalnych $rodowisk mlodzie-
zowych w bloku panstw socjalistycznych. W pierwszej kolejnosci przedstawio-
no, jak powstawaly i rozwijaly sie subkultury mlodziezowe, poczawszy od lat S0.
po ostatnia dekade funkcjonowania porzadku jaltanskiego, czyli lata 80. XX w,
ktore stanowia zasadniczy okres chronologiczny z punktu widzenia omawianego
tematu. Nastepnie ukazano kontakty wspomnianych $rodowisk w obrebie tzw.
wspolnoty panstw socjalistycznych. Skala tych kontaktéw wskazywala m.in. na
site i aktywnos$¢ danego $rodowiska, jak mialo to chociazby miejsce w przypadku
polskich subkultur muzycznych.

Za wzrostem i rozwojem kontaktéw wspomnianych $rodowisk postepowa-
ta wzmozona aktywnos¢ panstwa — szczegdlnie w zakresie dzialalnoéci organéw
bezpieczenistwa, ktdre staraly sie ograniczy¢ progres tzw. undergroundu. Jak wia-
domo, cechg charakterystyczng systemu tzw. demokracji ludowych byto dazenie
do pelnego ,zagospodarowania” calego spoleczenstwa, a zwlaszcza $rodowisk
mlodziezowych. Stuzy¢ temu miaty szkoly, uczelnie wyzsze oraz szereg organiza-
cji wiazacych ze soba mtodziez w okresie wolnym od lekcji lub zaje¢ czy w czasie
wakacji. Mowa tutaj o organizacjach typu skautowskiego czy tez formacjach bar-
dziej akcentujacych swoj wydzwigk polityczny ilojalno$¢ wobec systemu. W Pol-
sce najpierw byl to Zwiazek Mlodziezy Polskiej (ZMP) 1948-1957, nastepnie
Zwiazek Mlodziezy Socjalistycznej (ZMS) 1957-1976, i na koniec — Zwiazek
Socjalistycznej Mlodziezy Polskiej (ZMSP) od 1976 r.'; w Zwiazku Radzieckim

' Zob.: Statut Zwigzku Socjalistycznej Mtodziezy Polskiej uchwalony przez V Zjazd
ZSMP. Warszawa 1989 25-28 kwietnia, Warszawa 1989; Zwiqzek Mtodziezy Socjalistycz-
nej 1957-1976. Bibliografia za lata 1956-1980, oprac. Z. Trendyj, J. Grajczyk i W. Horst,
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— Komunistyczny Zwiazek Mlodziezy, czyli Komsomot (akronim od stéw Komu-
nisticzeskij Sojuz Molodiozy, 1918-1991)% w Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej (NRD) - Freie Deutsche Jugend (Wolna Mlodziez Niemiecka, FDJ)?;
za$ w Czechoslowacji — od 1949 do 1968 r. Ceskoslovensky svaz mlddeze (Cze-
chostowacki Zwiazek Mlodziezy, CSM), natomiast w latach 1970-1989 Sociali-
sticky svaz mlddeze (Socjalistyczny Zwiazek Mlodziezy, SSM)*.

Warszawa 1988; D. Libionka, Ruch mlodziezowy w PRL, ,Biuletyn IPN” 2001, nr 10,
s.23-30; M. Wierzbicki, Postawy czlonkéw ZMP wobec rzeczywistosci epoki stalinizmu,
[w:] , Jestescie naszq wielkq szansq”. Mlodziez na rozstajach komunizmu 1944-1989, pod
red. P. Ceranka i S. Stepnia, Warszawa 2009, s. 48-78; M. Wierzbicki, Zwigzek Mto-
dziezy Polskiej i jego czlonkowie, Warszawa 2006; J. Sadowska, Znaczenie polityczne
Zwiqzku Mlodziezy Socjalistycznej (1957-1976). Zalozenia i rzeczywistosc, [w:] , Jestescie
naszq wielkq szansq...”, s. 148-156; A. Grajewski, Wychowanie ateistyczne dzieci i mto-
dziezy w Europie Srodkowo-Wschodniej jako element walki z Kosciolem. Wybrane problemy,
[w:] , Jestescie naszq wielkq szansq...”, s. 15-29; J. Sadowska, Sercem i myslg zwigzani
z Partiq. Zwiqzek Mlodziezy Socjalistycznej (1957-1976), Warszawa 2010; H. Swida-
-Zieba, Mlodziez PRL. Portrety pokoleri w kontekscie historii, Krakow 2010, s. 85-48S5.

? Komunisticzeskij Sojuz Molodiozy (Komunistyczny Zwiazek Mlodziezy, Komso-
mol, 1918-1991), komunistyczna organizacja mlodziezy w Rosji bolszewickiej i Zwiazku
Sogjalistycznych Republik Radzieckich. Skupiala mtodych ludzi w wieku od 14 do 28 lat,
w ciggu ponad 70 lat przez szeregi Komsomolu przeszlo okoto 120 mln mtodych oséb.

* FDJ, komunistyczna organizacja mlodziezowa powstala jeszcze w 1936 r., w okre-
sie nazistowskich Niemiec, jako ugrupowanie konspiracyjne, za$ legalnie rozpoczeta swa
dziatalno$¢ w marcu 1946 r. W Niemieckiej Republice Demokratycznej FDJ stanowita
pas transmisyjny dla rzadzacej partii komunistycznej. Wydawata pismo ,Junge Welt”,
za$ jej przedstawiciele zasiadali w parlamencie NRD (Volkskammer). Wspétksztatowata
nowg obyczajowosé, np. poprzez tzw. §lubowanie mlodziezy (Jugenweihe), ktére w za-
sadzie mialo zastapi¢ protestanka konfirmacje. FDJ przetrwala okres upadku sytemu
komunistycznego i funkcjonuje po dzi$, zdecydowanie krytykujac aktualna sytuacje po-
lityczng Republiki Fedrealnej Niemiec. Posiada swoja strone internetowg pod adresem:
http://www.fdj.de (dostep: 23.12.2022). Patrz réwniez: U. Mihlert, FDJ 1946-1989,
Erfurt 2001.

* Ceskoslovensky svaz mladeze (Czechostowacki Zwiazek Mtodziezy, CSM), po-
wstal wkrétce po calkowitym przejeciu przez komunistéw wladzy w Czechostowa-
cji. W 1967 r., w przedostatnim roku swojego funkcjonowania, zrzeszal blisko milion
cztonkéw. W okresie Praskiej Wiosny przestal funkcjonowac. Jego nastepca byl powstaty
w okresie tzw. normalizacji Socialisticky svaz mlddeze (Socjalistyczny Zwiazek Mlodzie-
zy, SSM). Zwiazek w zdecydowany sposéb zwiekszyl swoja liczebnoéé i w 198S r. miat
ponad 1,6 mln cztonkéw. Patrz réwniez: E. Mannovd, Prehlad vyvoja spolkového hnutia
z aspektu formovania obcianskej spolecnosti, Bratislava 1991, s. 78-79; J. Knapik, Pionyr
druzstevnikem? Pionyrskd zemédélskd hospoddistvi v letech 1959-1964, ,Soudobé déjiny”
2020, nr 1, 5. 58-99; M. Otahal, M. Vanék, Sto studentskych revoluci. Studenti v obdobi
pddu komunismu. Zivotopisnd vyprdvéni, Praha 1999, s. 75-80.
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Powazny niepokoj u decydentéw musial budzi¢ fakt, iz pokazny procent
mlodziezy nie decydowal sie na uczestnictwo w tego typu projektach, m.in. ze
wzgledu na ich upolitycznienie. Dziesiatki tysiecy mlodziezy kontestowaly or-
ganizacje i ruchy oficjalne, angazujac sie w dzialalno$¢ ruchéw nieformalnych,
powiazanych czy to z poszczegdlnymi gatunkami muzyki mlodziezowej, czy tez
z Ko$ciotami: katolickim i ewangelickim. Wyjatkowy charakter tych $rodowisk
polegal na braku skrepowania jakimikolwiek ramami organizacyjnymi czy for-
malnymi, a to juz stanowilo powazne zagrozenie dla systemu. Zwazywszy zas, iz
od poczatku dekady lat 80. uzyskaly pokazny wplyw na szerokie kregi mlodzie-
zowe — zwlaszcza jesli mowa o subkulturach muzycznych - i dalekie byly od po-
parcia 6wczesnych realiéw politycznych, staly sie jednym z rozsadnikow systemu.
Moze nie tak istotnym jak wadliwy mechanizm gospodarczy czy kregi szeroko
rozumianej opozycji politycznej, a jednak znaczacym. Wlasnie powyzsza teze
starano si¢ udowodni¢ w pracy dzigki naswietleniu szerokiego zjawiska, jakim byt
rozwdj nieformalnych ruchéw mlodziezowych w panstwach bloku wschodniego
w okresie lat 80.

W pracy nie porusza sie¢ kwestii Srodowisk mlodziezowych angazujacych sig
w opozycje polityczng czy tez stanowigcych jej zaplecze. Warto jednak zaznaczy¢,
iz granica miedzy mlodziezowa kontrkulturg a mlodziezowa opozycja polityczna
byta bardzo umowna. Czesto te same osoby byly zaangazowane w obydwa rodza-
je dzialalno$cilub przechodzily z jednego $rodowiska do drugiego. Na temat mlo-
dziezowej opozycji politycznej dzialajacej w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
(PRL) powstalo juz wiele interesujacych opracowan®, natomiast problematyka

S Na uwage zastuguja m.in.: K. Sychowicz, Srodowisko mlodziezowe wojewddz-
twa biatostockiego i suwalskiego wobec wydarzeri politycznych w Polsce w latach 1983-
1989, [w:] Zycie na przekér. Mlodziezowa kontestacja systemu w ostatniej dekadzie PRL
(1980-1989) — Nowe tropy i pytania badawcze, pod red. B. Noszczaka, Warszawa 2016;
A. Adamski, Nie tylko Wroclaw. Dolnoslgska opozycja mtodziezowa lat osiemdziesigtych.
Perspektywa metropolii a perspektywa terenu, [w:] Zycie na przekér...; J. Kr 61, Jak Dawid
z Goliatem. Antysystemowe formy oporu licealistéw w Szczecinie (1980-1989) — najwaz-
niejsze ustalenia i postulaty badawcze, [w:] Zycie na przekor...; J. Gulczyniska, Szkolne
Kola Oporu Spotecznego jako egzemplifikacja dziatalnosci opozycyjnej mlodziezy szkolnej
w latach osiemdziesigtych, [w:] Zycie na przekér...; J. Hlebowicz, Licealisci w karnawa-
le ,Solidarnosci”. Powstanie, dzialalnos¢ i znaczenie Ruchu Mlodziezy Szkolnej, [w:] Zycie
na przekér...; M. Wierzbicki, Ostatni bunt. Mlodziezowa opozycja polityczna u schylku
PRL 1980-1990. Fakty, konteksty, interpretacje, Lublin-Warszawa 2013; A. Grupinska,
J. Wawrzyniak, Buntownicy, polskie lata 70. i 80., Warszawa 2011; M. Kietliniski,
Niezalezny ruch mlodziezowy na BialostocczyZnie w latach 1980-1989, Bialtystok 2005;
J. Wasowicz, Niezalezny ruch mlodziezowy w Gdarisku w latach 1981-1989, Gdansk
2012; Niezalezny ruch mlodziezowy w Polsce po drugiej wojnie swiatowej (1945-2001),
pod red. R. Sudzinskiego, Torun 2008.
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aktywno$ci na polu politycznym mlodziezy w innych krajach bloku wschodniego
wciaz nie zostala podjeta przez polskich badaczy. Zaréwno w ruchu dysydenckim
na terenie Zwiazku Radzieckiego, jak i w $rodowiskach opozycyjnych w Cze-
choslowacji nie brakowato w latach 80. XX w. 0séb bardzo mlodych, pragnacych
zaangazowac sie¢ w dzialalno$¢ antysystemowa. Szczegdlnie warto tutaj zwrdci¢
uwage na ZSRR i §rodowiska niezalezne w republikach nadbaltyckich u schytku
lat 80. XX w., gdzie mlodziez stanowila kluczowe zaplecze dla rozwijajacych sie
ruchéw niepodleglosciowych.

W pracy brak réwniez odniesienia do formujacego sie dopiero srodowiska
kibicowskiego. Pozbawione programu, dalekie od zaangazowania w okreslone
imprezy kulturalne, w zasadzie bylo apolityczne, stanowilo tlo dla odbywajacych
sie imprez sportowych. Tym niemniej czytelnik, ktéry chcialby si¢ blizej zapo-
zna¢ z problematyka powstajacego srodowiska kibicowskiego w krajach bloku
wschodniego, moze siggna¢ po opracowanie dotyczace tego ruchu w NRD au-
torstwa Dariusza Wojtaszyna®. Natomiast o polskim ruchu kibicowskim traktuja
chociazby fragmenty prac Przemyslawa Piotrowskiego’.

Warto tutaj przyblizy¢ zakres takich poje¢ jak ,underground”, ,mlodziez”
i ,nieformalne ruchy mlodziezowe”. Slownik jezyka polskiego PWN pod haslem
,underground” podaje nastgpujace definicje: 1) wspdlczesny nurt niezaleznej
dziatalnogci artystycznej; 2) nielegalne ruchy polityczne lub spoleczne; 3) kolej
podziemna w Londynie®. Do rozpatrywanego tematu odnosza si¢ dwa pierwsze
pojecia. W znaczeniu artystycznym pod pojeciem undergroundu nalezy rozumie¢
tworczos¢ ,,podziemny’, niejednokrotnie potamatorska, najczeéciej przetamujaca
rozmaite tabu estetyczne, spoleczne, obyczajowe czy polityczne. Artystyczna dzia-
lalno$¢ undergroundowa to ta pozostajaca poza zasiggiem tworczosci gldwnego
nurtu oraz popkultury, a czasem — jak to mialo miejsce w bloku wschodnim przed
1989 r. — réwniez cenzury. W wymiarze za$ spolecznym i politycznym mowa o ru-
chach i inicjatywach angazujacych najczesciej ludzi mlodych, negujacych oficjal-
ne, koncesjonowane przez panstwo projekty czy zastane normy’.

Rozwéj undergroundu powigzany byt z okresem dorastania tzw. baby boomers,
czyli pokolenia wyzu demograficznego urodzonego po 1945 r. Méwimy o tym
zjawisku przede wszystkim w odniesieniu do Zachodu, ale i w Europie Wschod-

¢ D.Wojtaszyn, Kibice w socjalizmie. Trybuny pitkarskie w NRD - studium historycz-
no-spoleczne, Wroclaw 2013.

7 P.Piotrowski, Subkultury mlodziezowe. Aspekty psychologiczne, Warszawa 2003;
Szalikowcy. O zachowanich dewiacyjnych kibicow sportowych, Torun 2000.

® https://sjp.pwn.pl/sjp/underground;2579154 (dostep: 18.01.2023).

® D. Muzyczuk, Odcienie niezaleznosci, [w:] Notatki z podziemia. Sztuka i muzy-
ka alternatywna w Europie Wschodniej 1968—1994. Notes from the Underground. Art and
Alternative Music in Eastern Europe 1968-1994, pod red. D. Crowleya i D. Muzyczuka,
£6d% 2016, 5. 31-33.
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niej czy w Zwiazku Radzieckim odnotowano wtedy znaczny wzrost narodzin'.
Pokolenie baby boomers, urodzone po II wojnie $wiatowej, wychowywane w kli-
macie narastajacego konsumpcjonizmu, w latach 60. XX w. wystapito przeciwko
kapitalizmowi i tradycyjnym warto$ciom, wplynelo na uksztaltowanie sie poje-
cie ruchu feministycznego czy rewolucji seksualnej. Cz¢$¢ mlodziezy przezywalo
mode na marksizm, inni fascynowali si¢ maoizmem czy anarchizmem. Kulmina-
cja zadan i oczekiwan mlodych nastapita w 1968 r."!

Dzialo sie tak chociazby we Francji, przede wszystkim w §rodowisku studenc-
kim. Sprzeciw mtodych budzil brak zmian w sposobie nauczania, dystans pomie-
dzy wykladowcami a studentami. Mlodziezy akademickiej nie podobalo sie takze
stanowisko rzadzacego wtedy we Francji gen. Charlesa de Gaulle’a, ktory uwazal,
ze szkoly wyzsze powinny rowniez spelniac role narzedzia polityki panistwa i ksztal-
towania kierunkéw jego rozwoju. W maju tego roku doszto do wystapien studenc-
kich znanych jako tzw. noc barykad, kiedy z 10 na 11 maja w Dzielnicy Lacinskiej
mialy miejsce starcia z sitami bezpieczenstwa. Podczas tych wystapien na pierwszy
plan wysunely sie nurty lewicowe, zas na Sorbonie zawisty obok siebie portrety Ka-
rola Marksa, Wlodzimierza Lenina, Mao Tse Tunga czy Ernesto Che Guevary, za$
flagi Wietkongu powiewaly obok czerwono-czarnych barw anarchistéw. We Wto-
szech strajki studenckie trwaly od 1967 po 1969 r., osiagajac apogeum w 1968 r.,
i objely takie miasta jak Mediolan, Turyn, Neapol czy Genue'?.

W Stanach Zjednoczonych mtodzi réwniez protestowali przeciwko trady-
cyjnym warto$ciom oraz polityce rzadu zaangazowanego w wojne w Wietnamie,
a takze widocznej jeszcze polityce segregacji rasowej. Osrodkiem przygotowuja-
cym grunt pod studencka rewolte w USA byla organizacja Students for Democratic
Society. Jej dzialalno$¢ doprowadzita w 1964 r. do zamieszek na uniwersytecie
w Berkeley, ktore rozszerzyly sie na ponad 50 innych o$rodkéw akademickich.
Najwieksza fala strajkow okupacyjnych przeradzajacych sie¢ w walki uliczne
studentéw z policja przypadla w Stanach Zjednoczonych na lata 1967-1968.
W trakcie tych zamieszek aresztowano tysigce studentdw, a rannych zostato kil-
kaset 0s6b. Nieco pézniej w USA (1969 r.) odbyt sie festiwal Woodstock. Pod-
czas zorganizowanego w dniach 15-18 sierpnia festiwalu do miejscowo$ci Bethel
w Nowym Jorku przybylo kilkaset tysiecy mlodych ludzi. Haslem przewodnim
festiwalu bylo: Peace, Love and Happiness (Pokéj, Mito$¢ i Szczescie) ™. Festiwal

' Z.Szweda-Lewandowska, Baby boomers and generation Y — The perspective of
old age, ,Polityka Spoleczna” 2014, nr 1, s. 14-17.

""" J. Suri, Power and Protest. Global Revolution and the Rise of Détente, Cambridge—
London 2003, s. 175-181.

2" A. Hall, Charles de Gaulle, Warszawa 2002, s. 428-451; Ch. Duggan, Historia
Wtoch, Wroctaw 2009, s. 211-212.

3 J.Suri, Power and Protest...,s. 181.
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pokazal, jak wazna role w mlodym pokoleniu odgrywa muzyka mlodziezowa, za$
arty$ci maja znacznie wieksza moc oddzialywania na mlodych, niz mozna sobie
to bylo do tej pory wyobrazic.

Mlodzi doszli do glosu réwniez w bloku wschodnim. W przypadku pafstw
za zelazna kurtyng nalezy zwrdci¢ uwage na Polske i Czechostlowacje. W Polsce
do wystapien studenckich doszlo w marcu 1968 r. w gescie protestu przeciwko
zawieszeniu spektaklu Dziady w Teatrze Narodowym w Warszawie oraz usunie-
ciu z Uniwersytetu Warszawskiego studentow: Adama Michnika i Henryka Szlaj-
fera. Wystapienia studenckie poza Warszawg objely takze £6dz, Krakéw i inne
o$rodki akademickie. W Czechoslowacji rok 1968 to tzw. Praska Wiosna, czyli
dzialania reformatorskie éwczesnej ekipy rzadzacej zmierzajace do odrzucenia
komunizmu w jego wersji leninowsko-stalinowskiej, o czym jeszcze w dalszej
partii tekstu. Réwniez tutaj swoja obecnoé¢ i swoj glos akcentowali mlodzi, do-
magajac si¢ dalszej liberalizacji i demokratyzacji systemu oraz otwarcia kultural-
nego na Zachod. Wiasnie demonstracja studencka na praskim Strahovie z jesieni
1967 r. uznawana jest za jeden z pierwszych akcentéw przeobrazen spoleczno-
-politycznych zwiazanych ze zjawiskiem Praskiej Wiosny'.

Z klimatem lat 60. wiazal si¢ rozwoj nieformalnych ruchéw mlodziezowych.
Zainicjowany na Zachodzie, rychlo dociera i za zelazng kurtyna, nabierajac szcze-
gblnego znaczenia w latach 80., czemu to po$wigcono niniejsza prace. Odnosnie
do przyjetych w pracy okreslen ,mlodziez” i ,nieformalne ruchy mtodziezo-
we’, to pierwsze, zgodnie z kryterium stosowanym przez socjologéw i pedago-
géw, obejmuje mlodych ludzi do 26. roku zycia, wyznaczajacego gérng granice
wiekows dla tzw. mlodziezy akademickiej". Wlasnie studenci wespédt z ucznia-
mi szkot érednich i zawodowych stanowili gros uczestnikéw tzw. nieformalnych
ruchow mlodziezowych. Warto jednak zaznaczy¢, iz w przypadku oficjalnych ru-
chéw mlodziezowych dzialajacych w omawianych krajach bloku wschodniego
gérny wiek ,mlodziezowca” okre§lano nawet na 35 lat, jak to mialo chociazby
miejsce w Polsce czy sasiedniej Czechostowacji.

Omawiane nieformalne ruchy mlodziezowe nie stanowily monolitu. Za-
chodzily migdzy nimi, a niekiedy takze w$réd nich, znaczne réznice. Wedlug kla-
syfikacji dokonanej przez Tadeusza Palecznego, mozna wydzieli¢ sposréd nich
nastepujace kategorie: a) grupy $rodowiskowe, b) grupy wspélnotowo-ideowe,
c) grupy symboliczne, d) grupy awangardy twérczej, e) subkultury ludyczne.

Pierwsze z nich, czyli grupy srodowiskowe, to ruchy opierajace swe istnie-
nie na kontestowaniu okreslonego zespolu wartosci, uzasadnionym przez specy-

4 A.Kobus, Studenci a Praska Wiosna. Srodowisko akademickie Czechostowacji wo-
bec przeobrazer spoteczno-politycznych lat 1967-1968 [ praca magisterska w zbiorach Wy-
dziatu Filozoficzno-Historycznego Uniwersytetu Eddzkiego].

1S Zycie na przekér...,s. 7.
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ficzne cechy osobowosci ich cztonkéw oraz odrebnos¢ potrzeb kulturowych. Do
cech wyrézniajacych takich grup naleza przede wszystkim wiek, bliskos¢ prze-
strzenna, warunki bytowe'. Na gruncie polskim mozna tutaj wymieni¢ tzw. gi-
towcéw (git-ludzi).

Kolejne, czyli grupy wspélnotowo-ideowe, to mlodziez polaczona analogicz-
na orientacja w zakresie wartosci, poszukujaca w danej grupie oparcia w obliczu
osamotnienia, alienacji czy tez izolacji wynikajacej z odmiennodci i preferencji
zachowan. Do grup tego typu zaliczy¢ nalezy zbiorowosci anarchistyczne, ekolo-
giczne i religijne rozwijajace sie w latach 80. XX w. w kilku krajach bloku wschod-
niego (m.in. w NRD, Czechostowacji).

Nastepna kategoria to tzw. grupy symboliczne. Charakter tych grup zostat
okreslony przez styl zycia i funkcjonowania ich cztonkéw. Wymieni¢ tutaj moz-
na: sposéb ubierania sig, rodzaj noszonych 0zdéb i fryzur, gatunek preferowane;
muzyki, sposob spedzania czasu czy tez okreslony kod wzajemnej komunikacji.
W przypadku tego typu grup mozemy wymienic¢ najbardziej popularne w latach
80. XX w. — tak w Polsce, jak i innych krajach wspdlnoty socjalistycznej — subkul-
tury: punkéw, skinheadow, fanéw heavy metalu, popersow itd.

Wreszcie dwie ostatnie kategorie, tj. grupy awangardy tworczej oraz ludycz-
ne. W pierwszym przypadku mowa o srodowiskach stawiajacych sobie za cel
poszukiwanie nowosci w sferze kultury, siegajacych po nowatorskie i oryginalne
srodki wyrazu. Mieszczg si¢ w tych ramach nieformalne, stosunkowo niewielkie
ugrupowania tworcze. Wymieni¢ tutaj mozna muzykéw i artystow zaangazo-
wanych w tworzenie zjawiska tzw. nowej fali. Do tego grona nalezeli chociazby
propagatorzy muzyki punk, widoczni w krajach bloku wschodniego u schytku
lat 70. XX w. Z kolei subkultury ludyczne to kregi mlodziezy kontestujace panu-
jacy system, prezentujace rodzaj obywatelskiego niepostuszeristwa, obejmujace
przedstawicieli wymienionych wcze$niej grup nieformalnych, przede wszystkim
wspodlnotowo-ideowych i symbolicznych. Zaangazowane w rozmaite happenin-
gi, podkreslajace swoj krytycyzm i dystans do powaznej polityki. Przykladem ta-
kiej postawy byla chociazby Pomarariczowa Alternatywa, ktéra mozna zaliczy¢
takze do grupy wspdlnotowo-ideowej'”.

Zblizonej klasyfikacji jeszcze w latach 80., na fali dyskusji o rozwijajacych
si¢ w Polsce Ludowej grupach nieformalnych, dokonat Michal Szymanczak'®.

' T.Paleczny, Kontestacja mlodziezowa jako forma niepostuszeristwa obywatelskiego,
[w:] Zycie na przekér..., s. 39-42.

7 P.Piotrowski, Awangarda w cieniu Jalty. Sztuka w Europie Srodkowo-Wschodniej
w latach 1945-1989, Poznan 20085, s. 433-434.

' M. Szymanczak, Grupy alternatywne Polski lat osiemdziesigtych: propozycja typo-
logii, ,Kultura i Spoleczenistwo” 1986, nr 3, s. 149; M. Szymanczak, Grupy alternatywne
Polski lat osiemdziesigtych. Préba typologii, [w:] Kontestacja mlodziezowa. Moda czy poszuki-
wanie alternatywnego stylu zycia? I seminarium polsko-bulgarskie, Warszawa 1987, s. 103-114.
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Wyznaczyt trzy podstawowe kategorie dla grup nieformalnych, mianowicie:
a) grupy artykulujace wlasny §wiat wartoéci poprzez atrybuty wygladu; b) grupy
artykulujace wlasny $§wiat wartosci poprzez dzialanie na rzecz innych; c) gru-
py artykulujace wlasny $wiat warto$ci poprzez dzialanie na rzecz autorozwoju
jednostek". Do tych pierwszych, wedtug M. Szymanczaka, zaliczy¢ nalezaloby
hipiséw oraz inne subkultury zwiazane z takim czy innym gatunkiem muzyki:
rock, pop, reagge. , Alternatywno$¢ cztonkéw tych grup afirmowana jest w czasie
wolnym, a ich $wiat wartosci czesto jest niekoherentny, ubogi, skonformizowa-
ny wewnetrznie. Poza wlasng grupa sa oni wzajemnie sobie obcy, wrodzy — co
wywoluje czasami konflikty, zachowania agresywne™. Do kolejnej, drugiej ka-
tegorii, M. Szymanczak zaliczyl ruchy, jakie rozwinely sie¢ w ramach Kosciota
katolickiego, oraz prezne srodowisko Monaru, wychodzace naprzeciw osobom
znajdujacym si¢ w réznym stadium uzaleznien. Trzecig i ostatnia kategorie grup
nieformalnych tworzyly wedlug niego tak egzotyczne na polskim gruncie $rodo-
wiska jak buddysci czy czlonkowie Ruchu Swiadomosci Kryszny?'.

W kontekscie powyzszych dwoch propozycji, na potrzeby pracy dokonano
nastepujacego podziatu. Wyrézniono grupy zwiazane z poszczeg6lnymi nurtami
muzycznymi, tworzacymi tzw. subkultury muzyczne, ktére wedlug klasyfikacji
T. Palecznego zaliczalyby sie do kategorii grup symbolicznych, a podlug M. Szy-
manczaka do grup artykutujacych wlasny $wiat wartoéci poprzez atrybuty wy-
gladu. Nastepnie, srodowiska zwiazane z ruchem pacyfistycznym i proekologicz-
nym, ktére obejmowaly zaréwno kategorie ludyczna, jak i wspélnotowo-ideowa
w systemie zaprezentowanym przez T. Palecznego, natomiast u M. Szymariczaka
— grupy artykulujace wlasny system warto$ci poprzez dzialanie na rzecz innych.
Wreszcie, nieformalne ruchy religijne, takze pokrywajace sie z kategoria grup
wspolnotowo-ideowych wedlug kategoryzacji T. Palecznego oraz ta sama co po-
przednio grupa wedlug M. Szymanczaka.

W dotychczasowej literaturze przedmiotu, czyli opracowaniach po$wieco-
nych niezaleznym $rodowiskom mlodziezowym w krajach tzw. realnego socja-
lizmu, w zasadzie brak wydawnictwa, w ktérym czytelnik odnalazlby wspol-
ny wizerunek wspomnianych ruchéw na przykladzie kilku panstwach bloku
wschodniego, wraz z prezentacja ich kontaktéw, powiazan i wzajemnego przeni-

¥ M. Szymanczak, Grupy alternatywne Polski lat osiemdziesigtych: propozycja typo-
logii..., s. 149; M. Szymanczak, Grupy alternatywne Polski lat osiemdziesigtych. Préba
typologii..., s. 103-114. Patrz réwniez: W. Marchlewski, Grupy subkulturowe mlodzie-
zy. Préba systematyzacji w oparciu o réznice w ubiorze, sposobie zachowania oraz wyzna-
wane idealy, [w:] Style zycia i uczestnictwo w kulturze. Materialy z konferencji w Eucznicy
9-11 X 1986 r, pod red. W. Pielasiriskiej, Warszawa 1989, s. 162-187.

* M. Szymanczak, Grupy alternatywne..., s. 150.

! Ibidem, s. 151. Patrz réwniez: B. Misztal, Grupy réwiesnicze mlodziezy, Wro-
claw-Warszawa—Krakéw-Gdansk 1974.
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kania sie. Wyjatek stanowi praca Remigiusza Kasprzyckiego®. Ksigzka powstata
na podstawie solidnego materialu Zrédlowego, jednak koncentruje sie na jednej
mlodziezowej subkulturze muzycznej, na ruchu sympatykéw punk rocka. W sla-
dowy tylko sposéb nawiazuje do innych subkultur muzycznych, natomiast nie
porusza zagadnienia ruchéw pacyfistycznych, ekologicznych czy religijnych.
Drobne elementy charakteryzujace subkultury muzyczne z innych panstw blo-
ku wschodniego na tle polskich §rodowisk czytelnik odnajduje w bogato zaopa-
trzonym w ikonografie opracowaniu Krzysztofa Lesiakowskiego, Pawta Perzyny
i Tomasza Toborka®. Tematyke festiwalu rockowego w Jarocinie omawia tez po-
kazne, trzytomowe wydawnictwo Grzegorza K. Witkowskiego™, gdzie réwniez
mozna napotkac pojedyncze odniesienia do kontaktéw polskich subkultur mto-
dziezowych ze srodowiskami z Czechoslowacji czy NRD.

Podobnie przedstawia si¢ kwestia nieformalnych ruchéw ekologicznych, pa-
cyfistycznych i religijnych. Aktualnie tylko ruch Hare Kryszna doczekat si¢ opra-
cowania, w ktérym autor Przemystaw Jazwinski odnidsl si¢ do jego powstania
i rozwoju na przykladzie kilku panistwach bloku wschodniego®. Odnajdujemy
tam informacje o powstaniu tego ruchu w paistwach bloku wschodniego na dlu-
go przed upadkiem systemu komunistycznego i sladowe wzmianki o kontaktach
jego sympatykéw z pobratymcami w obregbie krajow wspdlnoty socjalistycznej —
W szerszym niz w niniejszej pracy zakresie, od Armenii po Wegry.

Przygotowujac prace Underground za drutami, przeprowadzono badania
archiwalne, kwerendy biblioteczne, wywiady z osobami powiazanymi z nie-
formalnymi ruchami mlodziezowymi lat 80. XX w. oraz eksploracje¢ internetu.
Kwerenda archiwalna zostala przeprowadzona przede wszystkim na terenie kra-
ju. W zakladanej koncepcji pracy, tj. rekonstrukeji faktograficznej i ograniczonej
analizie komparatystycznej, kwerenda taka spelnila swoje zadanie. Bogate zasoby
Instytutu Pamieci Narodowej pozwolily nie tylko na przyblizenie obrazu niefor-
malnych ruchéw mlodziezowych w PRL, ale i kontaktéw tychze srodowisk z ana-
logicznymi inicjatywami w sasiednich krajach socjalistycznych. Podobne tresci,
chociaz w bardziej ograniczonej postaci, przyniosty badania wybranych zespoléow
dostepnych w Archiwum Akt Nowych. Dla tematu subkultur mlodziezowych
w PRL przydatna okazala sie tez kwerenda w Osrodku KARTA w Warszawie, dys-
ponujacym materialami odnoszacymi si¢ do Festiwalu Rockowego w Jarocinie.

* R.Kasprzycki, Dekada buntu. Punk w Polsce i krajach sqsiednich w latach 1977-
1989, Krakow 2013.

» K.Lesiakowski, P.Perzyna, T. Toborek, Jarocin w obiektywie bezpieki, War-
szawa 2004.

* G.K.Witkowski, Grunt to bunt. Rozmowy o Jarocinie, t. 1, Poznan 2011, t. 2, Po-
znan 2012, t. 3, Czerwonak 2013.

5 P.Jazwinski, Migdzynarodowe Towarzystwo Swiadomosci Kryszny (Iskcon) w Eu-
ropie Srodkowej i Wschodniej w latach 1970~1998. Zarys monografii, Krakéw bdw.
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Zwazywszy na fakt, iz w pracy poruszono réwniez watek nieformalnych ruchéw
religijnych, popularnych nie tylko wsréd mlodziezy polskiej, to cennym wspar-
ciem dla bazy materiatowej przygotowywanej pracy, byly zbiory Archiwum Ru-
chu Swiatto-Zycie w Lublinie. Jego zbiory przyblizaja zaréwno kwestie struktury
i dzialalno$ci Ruchu Oazowego, jak i kontaktéw tego ruchu z mlodzieza wywo-
dzacy sie z sasiednich krajoéw socjalistycznych.

Jak wspomniano powyzej, archiwa krajowe byly podstawowymi, ale niejedy-
nymi, z ktérych korzystano przy opracowywaniu tematu. Wybrane dokumenty
czy pojedyncze zdjecia zostaly takze pozyskane z archiwdw na terenie Republiki
Federalnej Niemiec (RFN), Republiki Czeskiej (RCz) i Ukrainy. W przypad-
ku RFN byl to gléwnie Bundesarchiv w Berlinie, ktéry specjalizuje si¢ m.in.
w udostepnianiu dokumentéw dawnej Stasi, stuzby bezpieczenstwa aktywnie
rozpracowujacej mlodziez wschodnioniemiecka zaangazowana w dzialalnos¢
subkultur. Tutaj wykorzystane zostaly gtéwnie dokumenty z drugiej polowy lat
80. wytworzone przez Stasi w zwigzku ze wspolpraca subkultur mlodziezowych
z NRD z podobnymi $rodowiskami w Polsce, na Wegrzech i w Czechostowacji.
Pojedyncze przyklady ikonografii, jak chociazby zdjecie na strone tytulowa ksigz-
ki, pozyskano z Verwertungsgesellschaft Bild-Kunst w Bonn, ktére opiekuje sie
spuscizng wybitnego fotografa drugiej polowy XX w., jakim byt York der Knoefel.
Tenze w latach 80. XX w. wykonal wiele interesujacych zdje¢ obrazujacych zycie
w Berlinie Wschodnim, w tym réwniez funkcjonowanie tamtejszych subkultur
mlodziezowych, np. punkéw.

Jesli chodzi o RCz, pomocne okazaly si¢ zasoby Nérodni archivu w Pradze,
ktére posiada w swoich zbiorach m.in. dokumenty nawigzujace do reakcji wladz
partyjnych Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich (ZSRR), CSRS i in-
nych panstw bloku wschodniego na wzrost popularnosci subkultur mlodziezo-
wych w tych krajach oraz proponowanych dzialan, ktére ograniczytyby ich wply-
wy wérdd mlodziezy. Dalej wykorzystano materialy z Archivu Bezpe¢nostnich
Slozek w Pradze. Jego pokazne zasoby materialéw archiwalnych, zwigzanych
m.in. z dzialalno$cig organéw bezpieczenstwa Czechoslowacji wzgledem sub-
kultur mlodziezowych, pozwolily na przyblizenie tego zagadnienia przy okazji
omawiania problematyki czechostowackiej. W przypadku Czechostowacji wyko-
rzystano tez zbiory o$rodka Libri Prohibiti oraz Popmusemum w Pradze. War-
tosciowymi okazaly sie tez zbiory cyfrowego Archiv ¢eskych a slovenskych sub-
kultur w Pradze — projekt ten powstal przy Instytucie Historii Czech Wydzialu
Sztuki Uniwersytetu Karola w Pradze.

W przypadku o$rodkéw archiwalnych z terenéw dawnego Zwiazku Radziec-
kiego, a konkretnie Ukrainy, to w pracy siegnieto po zasoby Muzeum i Archiwum
Ukrainiskiego Samizdatu w Kijowie (Myseii-apxis i Aoxymenranisiamit Lentp
Yxpaincokoro Camsupasy B Kuisi). Mowa tutaj o zbiorze czasopism drugoobie-
gowych z lat 80., gdzie sporadycznie pojawial si¢ tez watek ruchéw proekologicz-
nych grupujacych mlodziez zaangazowana w ochrone srodowiska naturalnego.
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Poza archiwaliami wazne byly liczne opracowania wydane w kraju oraz za
granica. Odnosnie polskich nieformalnych ruchéw mtodziezowych warto zwré-
ci¢ uwage na wspomniang prace R. Kasprzyckiego. Obraz polskiej mlodziezy
zafascynowanej ideami anarchistycznymi i pacyfistycznymi przyblizaja ksiazki
Wojciecha Modzelewskiego®®, Toma Junesa® czy wydawnictwo pod redakeja Da-
miana Kaczmarka®. Natomiast w kontekscie nieformalnych $rodowisk proeko-
logicznych w PRL na uwage zasluguja chociazby praca Piotra Glinskiego® oraz
wydawnictwo pod redakcja Przemystawa Czajkowskiego®®. Wreszcie przy rekon-
strukcji podstawowej faktografii zwigzanej w powstaniem ruchu Hare Kryszna
pomocna byla wspomniana praca P. Jazwinskiego oraz Anny E. Kubiak?'.

W kontekscie undergroundu radzieckiego bardzo przydatne okazaly sie prace
Viktora Tarnavskyiego®’, Alexeia Yurchaka® oraz Konstantego Usenki*. Ksiazki
w obszerny sposdb ukazuja rozwdj i funkcjonowanie nieformalnych ruchéw mto-
dziezowych w Zwigzku Radzieckim, zwlaszcza tych powiazanych z poszczegél-
nymi gatunkami muzyki rockowej w latach 80. i na poczatku lat 90. Szczegdlnie
w ksigzce K. Usenki znajduje sie wiele informacji na temat rozwijajacych sie sub-
kultur punkowej i heavymetalowej w Moskwie i Leningradzie w schytkowym juz
okresie funkcjonowania ZSRR. Liczne uzupelnienia tego watku przynosi opraco-
wanie Tatiany Newskiej o poczatkach i rozwoju tzw. rock-kultury w ZSRR*. Na-
tomiast zagadnienie radzieckiego ruchu anarchistycznego, popularnego wséréd
mlodziezy radzieckiej w latach 80., naswietla ksigzka V.D. Ermakova®. Kreacje

% W.Modzelewski, Pacyfizm w Polsce, Warszawa 1996.

¥ T.Junes, Student politics in communist Poland. Generations of consent and dissent,
Lanham-Boulder-New York-London 2015.

** Ruch Spoleczeristwa Alternatywnego 1983-1991, pod red. D. Kaczmarka, Poznan 2009.

* P. Glinski, Polscy Zieloni. Ruch spoteczny w okresie przemian, Warszawa 1996,
s. 149-183.

3% Ruchy i organizacje ekologiczne w Polsce, pod red. P. Czajkowskiego, Warszawa 1990.

' AE. Kubiak, Delicje i lewa reka Kryszny. Kreacja i ewolucja ruchu Hare Kryszna
w Polsce, Warszawa 1997.

3 V.Tarnavskyi, Dzieci swoich czaséw. Ruchy mlodziezowe w Rosji a zmiany kulturo-
we po upadku ZSRR, Warszawa 2007.

3 A.Yurchak, Everything Was Forever, Until It Was No More. The Last Soviet Gene-
ration, Princeton 20085.

* K. Usenko, Oczami radzieckiej zabawki. Antologia radzieckiego i rosyjskiego under-
groundu, Wolowiec 2012.

» T.Hescxas, Cmanosienue morodéxcroii pox-kyromyput 8 CCCP 6 konye S0-x — Ha-
yase 80-x 20008 XX sexa, ,FI3BecTrss POCCHIICKOTO rOCyAQpCTBEHHOTO [IEAATOTHYECKOTO
yHusepcuTeTa uM. A J.Tepiena” 2008, nr 77, s. 344.

36 V.D. Ermakov, Rossijskij anarchizm i anarchisty (vtoraja polovina XIX - konec
XX vekow), Sankt-Petersburg 1996.
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i ewolucje ruchu Hare Kryszna w ZSRR oméwiono przede wszystkim na podsta-
wie wyzej wspomnianej pracy P. Jazwinskiego.

Srodowiska subkultur mtodziezowych w NRD przybliza opracowanie
Michaela Rauhuta, cho¢ uwaga autora skupia si¢ zasadniczo na subkulturach
zwigzanych z muzyka rockowa?. Jego szczegdlng zaleta jest fakt, iz autor w ob-
szerny sposob wykorzystal chociazby archiwalia wytworzone przez Stasi, ktéra
aktywnie zajmowata si¢ subkulturami mlodziezowymi. Szereg tego typu doku-
mentéw z zasobéw wspomnianego Bundesbeauftragte fir die Unterlagen des
Staatssicherheitsdienstes, M. Rauhut zaprezentowal w cato$ci, wzbogacajac war-
to$¢ pracy jako surogatu archiwalnego dla innych badaczy. Wazny material przy-
niosta réwniez ksiazka pod redakcja M. Rauhuta i Thomasa Kochana®*. Dzigki tej
pozycji udalo si¢ przyblizy¢ watek hipisowski w NRD i nawiaza¢ do jego kontak-
tow z polskimi czlonkami tej subkultury. Co prawda ruch hipisowski w latach 80.
nie byl juz tak silny jak w poprzednim dziesiecioleciu, jednak idee Woodstocku
caly czas byly zywe wéréd wielu mlodych Niemcéw, Polakow czy Czechéw.

Fragment pracy poswiecony nieformalnym ruchom mtodziezowym w Cze-
choslowacji bazuje w zasadniczym stopniu na opracowaniach Petra Blazka, Ro-
man Laubego i Filipa Pospisila* oraz wydawnictwie pod redakcja Miroslava Van-
ka*. Szczegdlnie cenna jest ostatnia pozycja, ktdrej autorzy na potrzeby swoich
opracowan dokonali wnikliwej kwerendy w zbiorach Centralnego Archiwum
Panistwowego w Pradze (Statni Ustfedni Archiv v Praze) oraz Archiwum Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych Republiki Czeskiej w Pradze (Archiv Ministerstva
vnitra Ceské Republiky, Praha). Za sprawa ich badar dowiadujemy si¢ chociazby
o dzialaniach czechostowackich organéw bezpieczenstwa wobec subkultur mlo-
dziezowych w CSRS.

O ile wspomniane prace po$wiecone zostaly przede wszystkim subkulturom
muzycznym rozwijajacym sie w Czechostowacji od lat 70., o tyle nieformalnym
srodowiskom religijnym, dzialajacym gléwnie w ramach tzw. Kosciota katakum-
bowego, poswigcone sg liczne prace Jana Simul¢ika, réwniez bardzo przydatne
w punktu widzenia rozpatrywanego tematu*'. Pozwalaja dostrzec skale represji ze

37 M.Rauhut, Rock in der DDR 1964 bis 1989, Bonn 2002.

% Bye Bye, Liibben City. Bluesfreaks, Tramps und Hippies in der DDR, pod red.
M. Rauhuta i T. Kochana, Berlin 2004.

¥ P.Blazek,R.Laube,F.Pospisil, Lennonova zéd v Praze. Neformdlni shromdzdéni
mlddeze na Kampé 1980-1989, Praha 2003; F. Pospisil, P. Blazek, ,Vrat'te ndam vla-
sy!”: proni mdnicky, viasatci a hippies v komunistickém Ceskoslovensku; studie a edice doku-
mentti, Praha 2010.

0 Ostriwky svobody. Kulturni a obéanské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslo-
vensku, pod red. M. Vanka, Praha 2002.

“ 1. Simuléik, Cas svitania. Svietkovd manifestdcia — 25. marec 1988, Presov 1998;
Katolicka cirkev a neznd revoliicia 1989, PreSov 1999; Svetlo z podziemia. Z kroniky ka-
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strony panstwa wzgledem obywateli CSRS - zwlaszcza mlodych — angazujacych
sie we wspolnoty religijne dzialajace poza oficjalnymi strukturami Kosciola kato-
lickiego. Natomiast ukazanie rozwoju ruchu Hare Kryszna w CSRS umozliwila
wspomniana praca P. Jazwinskiego.

Dla szerszego zrozumienia zjawiska subkultur mtodziezowych w panstwach
socjalistycznych istotne okazaly sie tez pozycje w jezyku wegierskim i serbskim,
wérod ktorych warto wymieni¢ prace Jozsefa Racza® czy leksykon przygotowa-
ny przez Petra Janjatovi¢a®. Poza tym subkultury hipisowskie z Polski i Wegier,
analogicznie jak muzycy z PRL i Jugostawii, utrzymywali ze soba okazjonalne
kontakty w latach 70. i 80., stad tym bardziej nalezalo siegna¢ po wydawnictwa
w tych jezykach. Przy tej okazji pragne podzickowa¢ za wsparcie pracownikom
Wegierskiego Instytutu Kultury w Warszawie (Vars6i Magyar Kulturalis Intézet).

W pracy wykorzystane zostaly takze liczne biografie zespoléw i autobio-
grafie muzykéw, aktywnie dzialajacych w subkulturach mlodziezowych doby
lat 80. Za szczegdlnie istotna nalezy uzna¢ prace poswigecona niemieckiemu ze-
spotowi Feeling B*. Muzycy tej formacji nie tylko odgrywali wazna role w $ro-
dowisku wschodnioniemieckich fanéw punk rocka, ale i odwiedzali inne kraje
bloku wschodniego, np. Polske, utrzymujac pdzniej zywe kontakty z tutejsza
subkulturg punkowa. W zakresie autobiografii poszczegélnych muzykéw wybi-
jajaca sie pozycje stanowi material wspomnieniowy polskiego gitarzysty Roberta
Brylewskiego®. Uzupelnieniem tego typu zrédel sa bezposrednie wywiady prze-
prowadzone z takimi ikonami polskiego undergroundu jak Pawel Gumola czy
Tomasz Budzynski.

Praca zredagowana zostala w konwencji tréjrozdziatowej. W rozdziale pierw-
szym skoncentrowano si¢ na watku polskim. Opisano w nim rozwdj subkultur
muzycznych na przelomie lat 70. i 80., tj. punkéw, metalowcow, poperséw czy
dos¢ luzno powiazanych z nurtem muzycznym skinheadéw. Wymienione grupy
nie zapelnialy calkowicie mozaiki mtodziezowych ruchéw nieformalnych w Pol-
sce Ludowej. Obok nich funkcjonowaly réwnie liczne srodowiska pacyfistyczne
i anarchistyczne, kontestujace przede wszystkim znienawidzong przez mlodych
obowiazkows stuzbe wojskowa. Katalog subkultur mlodziezowych tej dekady

tolickeho samizdatu 1969-1989, Presov 1997; Zdpas o nddej. Z kroniky tajnych kiazov
1969-1989, Presov 2000.

© J. Récz, Ifjusdgi (szub)kultirdk, intézmények, devincidk, Budapest 1998, s. 217—
227;J. Récz, A '80-as évek ifjisdgi szubkultiirdi Magyarorszdgon, ,Val6sig” 1990, nr 11,
s. 69-82; J. Récz, Ifjuisdgi szubkultiirdk, [w:] Rendszervdltozds és ifjisdg, pod red. F. Gaz-
611 Stumpfa, Budapest 1992, s. 97-108.

® P.Janjatovi¢, Ilustrovana YU rock enciklopedija 1960-1997, Belgrad 1998.

* Feeling B Mix mir einen Drink. Punk im Osten. Ausfiihrliche Gesprdche mit Flake, Paul
Landers und vielen anderen, pod red. R. Galenzy i H. Havemeistera, Berlin 2003.

* R.Brylewski, Kryzys w Babilonie. Autobiografia, Krakéw 2012.
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obejmuje tez grupy proekologiczne, akcentujace kwestie zwiazane z ochrona
srodowiska. Nie mozna tez zapomina¢ o ruchach mlodziezowych zwigzanych
z Ko$ciotem katolickim, réwniez nalezacych do nurtu nieformalnych badz bar-
dzo mato sformalizowanych ruchéw. Owa wspomniang powyzej mozaike uzu-
pelniono o kregi mlodziezy zwiazanej z instytucja spoteczna (terapeutyczna),
ale pozostajace w luznych relacjach z podjeta tematyka. Mowa tutaj o $rodo-
wisku Monaru, funkcjonujacego jako instytucja oficjalna, ale przyjmujacego
pod swa opieke setki mlodych powiazanych z poszczegdlnymi subkulturami,
zwlaszcza muzycznymi, badZ po prostu znajdujacych sie na obrzezu é6wczesne-
go spoleczenstwa.

Rozdzial drugi przedstawia rozw6j ruchéw nieformalnych w wybranych kra-
jach bloku wschodniego. Ich stopien rozwoju byl rzecz jasna rézny. W kontekscie
subkultur muzycznych z pewnoscia prym wiodla Polska, ale niewiele ustepo-
waly jej Czechostowacja i NRD. Warto przy okazji podkre§li¢, iz istnialy takie
kraje bloku wschodniego, gdzie tego typu srodowiska praktycznie nie rozwinely
sie wcale badz rozwinely w sposéb znikomy. Nalezy tutaj wymieni¢ m.in. Bulga-
rie, gdzie do potowy lat 80. uprawianie muzyki rockowej podlegato penalizacji.
Zalecano nawet, aby w tamtejszych dyskotekach prezentowac utwory zwiazane
z kulturg ludows, a nie nagrania zespoléw rockowych*. Ruchy pokojowe i pacy-
fistyczne, w duzym stopniu powigzane z Kosciotami ewangelickimi, najsilniejsze
byty w NRD, jednak nie brakowalo tego typu projektéw i w republikach Zwiaz-
ku Radzieckiego. Z kolei srodowiska mlodych stawiajacych przede wszystkim na
rozwéj duchowy i poglebienie swej religijno$ci w zdecydowanie najwiekszym
stopniu wykrystalizowaly si¢ w PRL, co niewatpliwie nalezy taczy¢ z pontyfika-
tem Jana Pawta II.

Za kluczowy dla pracy nalezy uzna¢ rozdzial trzeci przedstawionej pracy.
Podjeta w nim zostala préba ukazania kontaktéw czlonkéw tychze ruchéw nie-
formalnych z PRL, NRD, CSRS i ZSRR w latach 80. XX w. Okazji za$ ku temu
nie brakowalo. Mlodzi ludzie spotykali si¢ na festiwalach muzycznych, trasach
koncertowych swoich ulubionych zespotéw, podczas réznego rodzaju pikiet czy
wstapien, a wreszcie na gruncie religijnym badZ prywatnym. Sporadycznie po-
dejmowano takze proby zakladania wspélnych wydawnictw, ktore dostarczalyby
informacji o dziataniach subkultur mlodziezowych w poszczegélnych panstwach
bloku wschodniego. Tego typu kontakty mialy tez swoja ,,ciemng” strone. Nale-
zy tutaj przede wszystkim zwréci¢ uwage na kontakty srodowiska hipisowskiego
jeszcze w latach 70. Stanowily one doskonalq okazje do przywozu srodkéw odu-
rzajacych lub wymiany doswiadczen odnosnie nielegalnego ich zdobywania.

Zaprezentowany material winien przyblizy¢ czytelnikowi temat powstania
i rozwoju nieformalnych $rodowisk mlodziezowych w skali kilku kluczowych

% Kronika. Bulgaria, ,Ob6z” 1988, nr 13, s. 106.
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panstw bloku socjalistycznego w schylkowym okresie funkcjonowania porzad-
ku jattaniskiego. Przede wszystkim za$ uwypukli¢ fakt licznych przypadkéw
wspolpracy, kontaktow, wzajemnego przenikania sie czy okreslonych inspiracji.
Wzbogaceniem wykladu gléwnego pracy jest ikonografia ukazujaca przedstawi-
cieli subkultur mlodziezowych z omawianych panstw wspdlnoty socjalistyczne;.
Przedstawiciele tych subkultur stanowiacy jeszcze do lat 90. staly element krajo-
brazu wigkszych o$rodkéw miejskich, dzi$ s3 juz praktycznie nieobecni, repre-
zentowani przez pojedyncze jednostki czy niewielkie srodowiska spotykajace sie
przy okazji imprez muzycznych.

Prace uzupelniaja: wykaz skrotow, bibliografia oraz indeksy — nazwisk i nazw
geograficznych — a takze streszczenia obcojezyczne.

Na zakonczenie chcialbym podziekowaé prof. Wojciechowi Materskiemu
(Instytut Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk w Warszawie) oraz prof.
Krzysztofowi Lesiakowskiemu (Instytut Historii Uniwersytetu Lodzkiego) za
uwagi i komentarze na temat ogdlnej koncepcji pracy, jak i poszczegdlnych jej
fragmentéw. Podzigkowania kieruje tez do pracownikéw l6dzkiego Oddzialu
Instytutu Pamieci Narodowej, Biblioteki Uniwersyteckiej w Lodzi (szczegdlnie
za pomoc w sprowadzeniu do kraju wielu wydawnictw ksiazkowych z Bibliote-
ki Paristwowej w Monachium) oraz Biblioteki ISP PAN w Warszawie. Wyrazam
wdziecznos$¢ osobom, ktére wykonaly wiele cennych tlumaczen z jezyka nie-
mieckiego, czeskiego, stowackiego, ukrainskiego, rosyjskiego czy litewskiego: dr
Paulinie Depczynskiej z Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach Filia
w Piotrkowie Trybunalskim, dr Barbarze Jundo-Kaliszewskiej z Uniwersytetu
Loédzkiego, dr Helenie Kobus, dr. Jurajowi Marusiakowi z Ustavu Politickych
Vied Slovenske Akadémie Vied w Bratystawie, mgr. Pawlowi Blochowi oraz wielu
innym niewymienionym tutaj osobom.



Rozpziar I

NIEZALEZNE SRODOWISKA MEODZIEZOWE
W PRL

1.1. Subkultury muzyczne

W 1947 r. po wyborach do sejmu ukonstytuowal si¢ w Polsce rzad calkowi-
cie zwasalizowany przez Zwiazek Radziecki. Funkcjonujace poczatkowo opozy-
cyjne Polskie Stronnictwo Ludowe (PSL) rychlo stracito mozliwos¢ jakiejkol-
wiek dzialalno$ci i zmuszone zostalo do podporzadkowania sie wiodacej Polskiej
Partii Robotniczej (PPR, od 1949 r. Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej,
PZPR). Dodatkowo, w ciagu zaledwie dwéch, trzech lat, organom bezpieczen-
stwa udalo si¢ w zasadzie rozbi¢ zbrojne podziemie, ktére dotychczas stawialo
op6r nowej wladzy. Stabl takze Koscidt katolicki, ktéremu przyszlo zderzy¢ sig
z maching policyjnego pafistwa. W tym stanie rzeczy wydawalo sig, iz monopar-
tia przejmie niczym nieograniczona kontrole nad spoteczenistwem, zwlaszcza nad
ludZmi mlodymi.

Jednak juz na przetomie lat 40. i 50. w krajobrazie spolecznym Polski po-
wojennej zaobserwowa¢ mozna subkulture odcinajacy si¢ od pewnego wzorca
nakre$lonego przez zwiazane z systemem organizacje mtodziezowe: ZMP i Po-
wszechna Organizacje ,Stuzba Polsce”. Noszone przez cztonkéw ZMP czerwone
krawaty grupa mlodych ludzi zast¢puje krawatami, gdzie widnieje obraz wybu-
chu bomby atomowej na atolu Bikini w 1946 r. Stad tez przedstawicieli tej gru-
py, rychlo noszacej wszelkie znamiona subkultury, nazwano bikiniarzami'. Poza

' M. Chtlopek, Bikiniarze. Pierwsza polska subkultura, Warszawa 2005, s. 77-159;
B. Prejs, Subkultury mlodziezowe. Bunt nie przemija, Katowice 2010, s. 21; M, Peczak,
Maly stownik subkultur mlodziezowych, Warszawa 1992, s. 12-13; M. Filipiak, Sub-
kultury mlodziezowe — rys historyczny, [w:] Subkultury mtodziezowe wczoraj i dzis, pod
red. M. Filipiaka, Tyczyn 2001, s. 82-83; M. Filipiak, Od subkultury do kultury alter-
natywnej. Wprowadzenie do subkultur mlodziezowych, Lublin 1999, s. 6S. Patrz rowniez:
P.Bratkowski, Subkultura, ,Literatura” 1987, nr 1, s. 60-61; R.Dyoniziak, Mlodzie-
zowa ,podkultura”. Studium socjologiczne, Warszawa 1965, s. 39-80; G. Balandier, £ad
tradycyjny i kontestacja, [w:] Tradycja i nowoczesnos¢, pod red. J. Kurczewskiej i J. Szackie-
go, Warszawa 1984, s. 179-208; A. Jawlowska, Kontestacja i jej tlo spoleczno-kulturowe,
»Studia Pedagogiczne” 1974, t. 30, s. 83-98; J. Kurczewski, Drogi rekontrkultury, ,Res
Publica” 1988, nr S, s. 22-34.
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krawatem odréznialy ich takze inne elementy ubioru, fryzura oraz co najmniej
zdystansowany stosunek do éwczesnych przemian polityczno-spolecznych za-
chodzacych w kraju.

W pewnym sensie nastepcami bikiniarzy byli tzw. gitowcy, inaczej git-ludzie’.
Pojawili sie w latach 60., tworzac co$ na wzdér zamknietego klanu, w obrebie kto-
rego preferowano styl bycia oparty nasile, kulcie przemocy i podporzadkowania.
Zasady te mialy swoja prageneze w ruchu ,drugiego zycia’, jaki pojawit sie okolo
1955 r. w polskich zakladach karnych i poprawczych. Gros gitowcow rekrutowalo
sie sposrod ucznidéw szkol zawodowych i przyzakladowych. Gitowcy uwazali sig
za swoista awangarde powolang do przewodzenia. Dla podkreslenia swej grupo-
wej tozsamosci ubierali sie w ortalionowe kurtki, tzw. szwedki, i spodnie zapraso-
wane na kant. Niezwykle wazna role w tej spolecznosci odgrywatl tatuaz, zwlasz-
cza kropki na dloniach i palcach oraz na twarzy. W tym wypadku najwazniejsza
byta kropka przy lewym oku, czyli cyngwajs. Gitowcy dodatkowo postugiwali sie
specyficznym, niezrozumialym dla niewtajemniczonych jezykiem, zwigzanym
w duzym stopniu z zargonem wieziennym (grypsera)*.

Zaskakujacy jest nieco fakt, iz gitowcy propagujacy cechy meskie, nawet
z domieszka agresywnosci czy brutalnoéci, w srodowisku warszawskim do$¢ cze-
sto utrzymywali kontakty z homoseksualistami. Co wiecej, jak wskazuja raporty
Tajnego Wspélpracownika (TW) ,Lucjan” z lat 70., czeéé gitowcéw napadata
na homoseksualistéw i wymuszala od nich finansowe haracze, natomiast spora
grupa utrzymywala sie z roli meskiej prostytutki®. Schylek funkcjonowania tej
subkultury przypada na pézne lata 80., z tym ze w tym okresie gitowcy funk-
cjonowali juz raczej w mniejszych miastach, wyparci z wigkszych aglomeracji
miejskich przez inne subkultury. W osrodkach, w ktérych w dalszym ciagu od-
notowywano ich obecnos¢, zauwazalne byly typowe dla ruchéw nieformalnych

* H. Wysocki, Proces bikiniarzy, czyli ubecka manipulacja, [w:] Ksiega swiadectw.
Skazani na karg $mierci w czasach stalinowskich i ich losy, pod red. K. Madeja, J. Zaryna
i]. Zurka, Warszawa 2003, s. 394-395.

* M. Filipiak, Subkultury mlodziezowe..., s. 84-85; C. Cekiera, Gitowcy, ,Pro-
blemy Alkoholizmu” 1994, nr 2, s. VI-VII; T. Sottysik, Mlodziez o podkulturach, Byd-
goszcz 1993, s. 32.

* A. Sliwiniska, Subkultury mlodziezowe. Wybér literatury z lat 1980-1994, Opo-
le 1994, s. 24-25; T. Miiller, Git-ludzie, [w:] Mlodziezowe podkultury, Warszawa
1987, 5. 96-158; S. Bernalewski, Podkultura ,git-ludzi”, Wiez” 1974, nr S, s. 37-47;
JW.Wéjcik, Od hipiséw do satanistow, Krakéw 1992, s. 42-53.

> AIPN By, sygn. 001/450, t. 1, Notatka urzedowa, Warszawa 10 IV 1973 r,, k. 13;
AIPN By, sygn. 001/450, t. 2, Raport dla Naczelnika Wydziatlu Kryminalnego Komendy
Stolecznej MO, Warszawa 15 VI 1973 r., k. 4S. Patrz réwniez: AIPN By, sygn. 001/450,
t. 3, Notatka stuzbowa dotyczaca sytuacji operacyjnej tw. ps. ,Komar”, Torun 6 VI
1983 1, k. 29.
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napigcia pomiedzy poszczegélnymi srodowiskami. Przykladowo w Suwatkach,
gdzie jeszcze w 1988 r. czytamy o gitowcach, dosy¢ czeste byly konflikty z sub-
kultura punkowa®.

Bez mala réwnolegle z powstaniem ruchu gitowcéw, w Polsce Ludowej
rozwija¢ si¢ zaczyna inna mlodziezowa subkultura, mianowicie hippie’. Ruch
ten, zwany inaczej ,dzie¢mi-kwiatami” (Flower Power), narodzil sie w Sta-
nach Zjednoczonych w atmosferze rozruchéw na uniwersytetach (przede
wszystkim w zwiazku z prowadzong przez USA wojna w Wietnamie), zamie-
szek na tle rasowym oraz pewnej dezorientacji w elicie wladzy®. Dla ruchu hi-
pisowskiego charakterystyczna byla struktura wspélnotowa, ale uczestnictwo
w nim bylo catkowicie nieformalne. Caly urok funkcjonowania w takiej wspol-
nocie polegal na swobodnej ekspresji samego siebie w plynnych kregach os6b
o podobnej wizji $wiata’.

Czlonkowie wspdlnoty hipisowskiej uwazali sie za wolnych od wszelkich
ograniczen, jakie — ich zdaniem — narzucata tradycja, system spoteczny, poli-
tyczny i kulturowy. W imie tej wolno$ci hipisi propagowali nowe wzorce zacho-
war seksualnych (free love), a takze odrzucali tradycyjny model rodziny na rzecz
komun, w ktdrej kazdy zajmowal taka sama pozycje. Na wiele sposobéw ma-
nifestowali swa wolnos¢ i niezalezno$¢. Afirmacjg ich niezaleznego stanowiska
i charakteru byl przede wszystkim str6j. Noszone przez hipiséw dlugie wlosy
i brody zasadniczo odbiegaly od 6wczesnego kanonu mody prezentowanego
przez ogol spoteczenistwa. Luzne koszule czy tez opaski na wlosach, elementy
bizuterii w postaci paciorkéw na szyi i przegubach dloni, a takze obcisle, roz-
szerzane u dolu spodnie (tzw. elephant pants) przypominaly w duzym stopniu

¢ AIPN Bi, sygn. 06/704, Notatka informacyjna Kierownika Sekcji ,W” Wydziatu
Zabezpieczenia Operacyjnego WUSW w Suwalkach, Suwatki 19 X 1988 1., k. 91.

7 AIPN Kr, sygn. 573-83, Notatka urzedowa sporzadzona przez Wydzial Krymi-
nalny KDMO Krakéw-Srédmiescie, Krakéw 4 X 1974 1., k. 8-11; K. Sipowicz, Hi-
pisi w PRL-u, Warszawa 2008; M. Chtopek, By¢ hipisem w PRL, [w:] Zycie codzienne
w PRL (1956-1989), pod red. G. Miernika i S. Pigtkowskiego, Radom-Starachowice
2006; M. Filipiak, Subkultury mlodziezowe..., s. 86-87; JW. Wéjcik, Od hipiséw...,
s. 54-60.

8 M. Peczak, Maly stownik..., s. 36; K. Jankowski, Hipisi. W poszukiwaniu ziemi
obiecanej, Warszawa 2003, s. 59-72; A.Jawlowska, Drogi kontrkultury, Warszawa 1975,
s. 148-156; S. Magala, Od hunwejbinéw do dyskoteki?, Warszawa 1987, s. 45-49; S. To -
karski, Orient i subkultury, Warszawa 1996, s. 11-16; G. Castaldo, Ziemia obiecana.
Kultura rocka 1954-1994, Krakéw 1997, s. 148—-153. Patrz réwniez: M. Peczak, Subkul-
tury w PRL. Opér, kreacja, imitacja, Warszawa 2013.

° B.Lenart, Etos kontestujgcych ruchéw mlodziezowych hippies i punk w latach osiem-
dziesigtych w Polsce. Analiza poréwnawcza, ,Kultura i Spoleczenistwo” 1993, t. XXXVII,
nr 3,s. 19S.
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stroje Indian poélnocnoamerykanskich'. Kluczowa role w etosie hipisowskim
odgrywaly wspomniana wolno$¢ oraz milto$¢, indywidualizm, autokreacja, po-
czucie wspdlnotowosci.

Srodowisko hipisowskie w PRL juz z koricem lat 60. bylo calkiem licznie re-
prezentowane w wigkszych miastach. W zalaczniku do informacji na temat ruchu
mlodziezowego nazywanego ,Hippies”, przestanej przez zastgpce komendanta
wojewddzkiego Milicji Obywatelskiej (MO) ds. Stuzby Bezpieczenistwa (SB)
pplk. inz. . Bobonia do miejskich i powiatowych struktur SB wojewddztwa kato-
wickiego, pod data 31 maja 1969 r. czytamy m.in.:

Na przestrzeni ostatnich 2-3 lat zaobserwowano réwniez i w Polsce rozwéj ru-
chu ,Hippies”. Zwolennicy tego ruchu wystepuja gléwnie w Warszawie, Katowi-
cach, Szczecinie, Wroclawiu, Kielcach, Gdansku. Do spopularyzowania ,Hippies”
przyczynily sie przede wszystkim bezposrednie kontakty z przedstawicielami tego
ruchu z USA, Kanady, Danii, Szwecji, Anglii czy Czechoslowacji. Przyjezdzali oni
do Polski i czynnie wlaczali sie w ,,obrzedy” rodzimych grup. W dniu 1.11.1968 1.
attache kulturalny ambasady USA ugaszczal kilkunastu przedstawicieli polskich
,Hippies”. Pewna role niezamierzona odegraly reporterskie relacje w periodykach
prasowych. Ruch ,Hippies” orientacyjnie skupia w Polsce okoto 1000 0séb w wie-
ku 17-22 lata, wywodzacych sie gtéwnie sposréd mlodziezy szkot zawodowych,
$rednich, ogolnoksztalcacych, czesciowo wyzszych, a takze z pracownikéw zakta-
déw przemyslowych. Weérdd czlonkéw ,Hippies™ spotykamy mlodziez gléwnie
z rodzin inteligenckich, a takze robotniczych i chtopskich. W §rodowisku polskich
,Hippies” za przywodce tego ruchu uwazany jest Jézef PYRZ ur. w 1946 r., b. stu-
dent III roku ATK w Warszawie, postugujacy sie pseudonimem ,,Prorok™'.

Nie moze dziwi¢ fakt, iz ten rozrastajacy sie, niezalezny ruch mlodziezowy
szybko znalazt si¢ na celowniku organéw bezpieczenistwa (do lat 70. traktowa-
ny jako takie samo zagrozenie dla tadu i porzadku panstwa jak prostytucja czy
homoseksualizm)'?. SB szczegdlnie byla zainteresowana zlotami hipisowskimi,

10 S.Kiéstner, Hippiemode, [w:] Jugendkulturelle Moden. Von Hippie bis HipHop, pod
red. D. Schmidt, Baltmannsweiler 2003, s. 1-15; A. Jawtowska, Wigcej niz teatr, War-
szawa 1988, s. 19-31; B. Lenart, Etos kontestujgcych ruchéw..., s. 195.

"' AIPN Ka, sygn. 0112/30, Informacja dotyczaca grup mltodziezowych tzw. ,hip-
pies”. Katowice 1969 ., k. 27. Patrz réwniez: AIPN Ka, sygn. 0127/2, Plan dziatan pre-
wencyjno-represyjnych przeciwko hippiesom i narkomanom, krypt. ,MAK III”, Kato-
wice 10 VIII 1972 r,, k. 31; AIPN BU, sygn. 01286/2672/J, cz. 1, Wniosek o zalozenie
sprawy rozpracowania operacyjnego krypt. ,Kudtacze”, 1970 r.; Informacja dotyczaca
grupy mlodziezowej ,hippies”, 22 1 1970 r,, k. 8, 179-180; J. Zatorski, Hippiesi: opis,
interpretacja, ,Kierunki” 1970, nr 2, s. 1, 7-8.

2 AIPN Bi, sygn. 440/54, Pismo naczelnika Wydzialu Kryminalnego KWMO
w Olsztynie, Olsztyn 13 II 1976 r., k. 23; AIPN Ld, sygn. 053/34, t. 22, Pismo okélne



