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§ 1. Rodzina jako zjawisko spoleczne i prawne

I. Pojecie rodziny i jej funkcje
1. Pojecie

Rodzina jest najstarsza grupa spoteczng i wystepuje we wszystkich etapach
rozwoju spoteczenstwa i we wszystkich formacjach. Jest naturalnym i nieza-
stapionym elementem struktury spotecznej, nazywanej czgsto podstawowa ko-
morka spoleczna'. Jej szczegdlna rola polega na tym, ze jest naturalnym i nie-
zastagpionym $rodowiskiem narodzin i rozwoju cztowieka, to w niej zar6wno
dziecko, jak i cztowiek dojrzaly zaspokajaja swoje podstawowe potrzeby. Natu-
ralny charakter rodziny wynika zwlaszcza z tego, ze jest ona jedyna grupa spo-
teczna, ktora rozwija si¢ nie tylko przez przyjmowanie nowych cztonkow z ze-
wnatrz, ale przede wszystkim przez wewngetrzny rozwdj — rodzenie dzieci. Co
wigcej, identyfikacja cztowieka od najdawniejszych czasow jest zwiazana z ist-
nieniem rodziny, ktora byla i jest czynnikiem wptywajacym na powstanie tadu
spolecznego i tadu prawnego?.

Rodzina, podlegajac ciagtej ewolucji, jest zjawiskiem nieprzemijajacym.
Pojawiaja si¢ alternatywne formy zycia rodzinnego i sposoby powstania ro-
dziny, np. trwata albo krotkotrwata kohabitacja me¢zczyzny i kobiety. Ta pierw-
sza nazywana w jezyku ogoélnym i w jezyku prawniczym konkubinatem w swej
funkcji podobna jest do matzenstwa. Inng postacia wspolnego zycia jest partner-
stwo 0sOb roznej plci oraz osob tej samej plci. Jak zaznaczaja socjolodzy, taki

U Art. 10 Miedzynarodowego Paktu Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych
z 1966 1. (Dz.U. z 1977 1. Nr 38, poz. 169).

2 L. Kocik, Rodzina w obliczu wartosci i wzorow zycia ponowoczesnego $wiata, Krakow
2000, s. 62—63.
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kierunek ewolucji form zycia rodzinnego, ale i ewolucji samego matzenstwa,
jest rezultatem ewolucji systemu wartosci, majacych wptyw na preferencje jed-
nostki odno$nie do celéw zyciowych, kolejnosci ich osiggania itd.

Samo pojecie rodziny nietatwo jest jednoznacznie wyjasni¢. Moze ono bo-
wiem dotyczy¢ tylko rodzicow i ich dzieci, jak i szerszego kregu 0sob potaczo-
nych pochodzeniem od wspolnego przodka (wigzami krwi) albo zwigzanych
wspolnoseig bytu ,,pod jednym dachem”. W socjologii sformutowano wigc sto-
sowne terminy: rodzina mata (nuklearna), skupiajaca rodzicow i ich dzieci,
oraz rodzina wielka obejmujaca szerszy krag krewnych, a zwlaszcza generacje
dziadkow, samodzielnego rodzenstwa nalezacego do wspolnego gospodarstwa
domowego*. W kazdym razie fundamentem rodziny w ujeciu zarowno socjolo-
gicznym, jak i prawnym jest para sktadajaca si¢ z mezczyzny i kobiety.

W prawie wielu panstw europejskich i w niektoérych pozaeuropejskich ure-
gulowano instytucje prawne normujace wspolne pozycie konkubenckie pary
o roznej plei, ale takze pary 0sob tej samej plci, nazywajac je zwigzkiem part-
nerskim. Wyro6znia si¢ kilka modeli tych regulacji, majac na wzgledzie zakres
skutkéw prawnych miedzy stronami oraz migdzy nimi a $wiatem zewngtrz-
nym°. Artykut 18 Konstytucji RP nie wyklucza mozliwos$ci przyjecia ustawy
dotyczacej funkcjonowania par homoseksualnych, w szczegolnosci ekonomicz-
nych aspektow ich pozycia. Wyklucza on jednak zawieranie przez takie pary
zwigzkow matzenskich®.

Chybione jest twierdzenie, ze mniejszosci seksualne ze wzgledu na niemoznos¢ za-

wierania zwigzkéw matzenskich sa dyskryminowane. Do dyskryminacji dochodzi bowiem
wowczas, gdy — najogolniej rzecz ujmujac — niektore osoby bedace w tej samej sytuacji sa

* A. Kwak, Rodzina w dobie przemian, Matzenistwo a kohabitacja, Warszawa 2005,
s. 110-114; L. Kocik, Rodzina w obliczu wartosci, s. 65, 70; D. Majka-Rostek, Zwiazki homo-
seksualne. Studium socjologiczne, Warszawa 2008, s. 15-16, 220.

4 Tyszka, Socjologia, s. 54, 74; Adamski, Rodzina, s. 19; J. Brggiel, Rodzina — przemiany
definicyjne, [w:] Pedagogika spoteczna: spotkania, trwanie i zmiennos$¢, pogranicza, pod red.
A. Walczak, L. Telki, M. Granosika, 1.6dZ 2020, s. 1033—113.

5 Szczegotowo przedstawia te¢ kwesti¢ P. Pilch, Instytucjonalizacja zwiazkow partner-
skich w Europie — kilka uwag o historii zjawiska, modelach obowiazujacych regulacji oraz
Unii Europejskiej, [w:] Zwigzki partnerskie, debata na temat projektowanych zmian praw-
nych, pod red. M. Andrzejewskiego, Torun 2013, s. 49 i nast.

¢ Tak m.in. [w:] 4. Mgczynski, Konstytucyjne i migdzynarodowe uwarunkowania instytu-
cjonalizacji zwigzkow homoseksualnych, [w:] Zwiazki partnerskie — debata na temat projek-
towanych zmian prawnych, pod red. M. Andrzejewskiego, Torun 2013, s. 83—102; 7. Smyczyn-
ski, Matzenstwo — konkubinat — zwiazek partnerski, [w:] tamze, s. 71-82. Odmiennie m.in.
[w:] E. Letowska, J. Wolenski, Instytucjonalizacja zwigzkow partnerskich a Konstytucja RP
71997 1., PiP 2013, Nr 6.
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traktowane przez prawo w odmienny (gorszy) sposob niz inne’. W kontek$cie tworzenia
matzenstwa para homoseksualna nie jest w takiej samej sytuacji, w jakiej znajduje si¢ para
heteroseksualna. Mozna te réznice w uregulowaniu statusu prawnego poddawac krytyce,
czy tez postulowa¢ wprowadzenie zmian w prawie, ale argument o dyskryminacji jest nie-
trafny.

W zwigzku z tym, ze pozycie homoseksualne nalezy do sfery wolno$ci cztowieka, nie ma
tez uzasadnienia postulat legalizacji zwigzkow tej samej ptci. Domagacé si¢ natomiast mozna
ewentualnie instytucjonalizacji pozycia takich zwiazkow®.

Poza wszelkg dyskusja jest natomiast potrzeba napietnowania wszelkich zachowania wro-
gich badz o$mieszajacych w stosunku do mniejszosci seksualnych.

W polskim prawie rodzinnym nie sformutowano definicji rodziny. Ustawo-
daweca rzadko zreszta uzywa tego terminu w KRO — w art. 27 chodzi o grupe
rodzinng sktadajaca si¢ z matzonkow i ich wspdlnych dzieci (rowniez przyspo-
sobionych), a w art. 134 o ograniczenie obowigzku alimentacyjnego rodzenstwa
ze wzgledu na obowigzek utrzymania najblizszej rodziny (matzonka, dzieci,
a ponadto, jak si¢ wydaje, rodzicow zobowigzanego do alimentacji). Przepisy
KRO znacznie czgsciej dotycza okreslonych cztonkow rodziny, np. matzonkow,
rodzicow, dzieci, wstepnych, zstepnych itd., niz rodziny jako grupy.

W KRO termin ,,rodzina” uzywany jest w odniesieniu do rodziny matej,
czyli dwupokoleniowej. Jest ona obiektem zainteresowania prawa dopiero
wtedy, gdy zostata zalozona przez zawarcie malzenstwa. W Polsce faktyczne
pozycie mezczyzny i kobiety (konkubinat) jest poza zasiggiem unormowan
prawa cywilnego, aczkolwiek tworzy ono rodzinng grupe spoteczng. Natomiast
ustawodawstwo socjalne nickiedy adresuje pewne normy rowniez do konku-
bentow, a takze do par homoseksualnych, np. w zakresie pomocy spoteczne;j.

2. Funkcje rodziny

Stosownie do réznorodnych potrzeb czlowieka rodzina spetnia rozliczne
funkcje’.

Najbardziej niezalezne od rozwoju spoteczno-gospodarczego sa naturalne
i od zarania ludzkosci istniejace potrzeby zwigzane z Zyciem uczuciowym
cztowieka i z jego popedem seksualnym. One sktaniaja me¢zczyzne i kobiete

7 W. Burek, W. Klaus, Definiowanie dyskryminacji w prawie polskim w §wietle prawa
Unii Europejskiej oraz prawa mi¢dzynarodowego. Problemy Wspotczesnego Prawa Migdzy-
narodowego, Europejskiego i Poréwnawczego, vol. XI, A.D. MMXIII, s. 75-77.

8 P Mostowik, Brak ,,strasburskiego” badz ,,brukselskiego” obowigzku instytucjonaliza-
cji pozycia 0sob tej samej plci oraz regulacji zwigzku partnerskiego kobiety i m¢zczyzny,
[w:] Zwiazki partnerskie, debata na temat projektowanych zmian prawnych, pod red. M. An-
drzejewskiego, Torun 2013, s. 210-212.

% Tyszka, Socjologia, s. 61.
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do podjecia statego wspotzycia; jego nastepstwem jest czgsto urodzenie si¢
dziecka. Rodzice spetniajg wzgledem niego, ale i wzglgdem siebie samych,
wazng funkcj¢ w sferze zaspokojenia potrzeb emocjonalnych. W socjologii ro-
dziny okresla si¢ to jako realizowanie funkcji emocjonalno-ekspresyjnej, funk-
cji seksualnej i prokreacyjne;.

Stata wspdlnota zycia kreuje nowe potrzeby, zwlaszcza w sferze materialnej.
Zaspakajanie potrzeb bytowych jest z kolei realizacja funkcji gospodarczej/eko-
nomicznej. Chodzi bowiem o dostarczenie cztonkom rodziny srodkow utrzy-
mania (mieszkania, zywnosci, odziezy itd.); od zaspokojenia tych potrzeb za-
lezy nalezyte spetnienie innych funkcji rodziny. Realizacja funkcji gospodarcze;j
zmienia si¢ W rozwoju historycznym w miar¢ ewolucji stosunkow witasnoscio-
wych, sposobow produkcji, a wigc 1 sposobow pozyskiwania srodkow do zycia.
Zanika coraz bardziej produkcyjny element funkcji gospodarczej rodziny, a jej
materialne potrzeby dorosli cztonkowie zaspokajaja z dochodéw z pracy najem-
nej lub z innej dziatalnosci zarobkowe;.

Od sposobu wykonywania funkcji gospodarczej i od podziatu rél w rodzi-
nie zalezy realizacja funkcji wychowawczo-socjalizacyjnej oraz funkcji opie-
kunczej.

Pierwsza z nich stuzy przygotowaniu mtodego pokolenia do samodzielnego
zycia w spoteczenstwie przez przekazanie podstawowych elementéw kultury,
zaszczepienie wartosci moralnych, umiejetnosci wspotzycia z innymi ludzmi
itd. Potrzeba wspierania rodzicow w realizowaniu omawianej funkcji oraz pro-
blemy zwigzane z nienalezytym jej wykonywaniem przez czgs¢ rodzicow staty
si¢ przyczyna uchwalenia m.in. ustawy z 9.6.2011 r. o wspieraniu rodziny i sys-
temie pieczy zastepczej'’.

Funkcja opickuncza polega na zapewnieniu pieczy nad niesamodzielnymi
cztonkami rodziny (matoletnie dzieci i osoby doroste, lecz z powodu pode-
sztego wieku lub niepelnosprawnosci potrzebujace wsparcia). Wspodlczesna
rodzina realizuje wymieniong funkcje w ograniczonym zakresie. Powszechne
zjawisko pracy zawodowej kobiet-matek sprawia, ze zadania wychowawczo-
-socjalizacyjne i opickuncze przejmujg placowki wspomagajace rodzing (ztobki
i przedszkola). Poza tym rodzina nie jest w stanie w wielu sytuacjach zapewnié
statej 1 wystarczajacej pieczy nad dzieckiem lub osobg dorostg dotknigtymi nie-
petnosprawnoscia, lub niculeczalng choroba.

10 Tekst jedn. Dz.U. z 2026 1. poz. 980 ze zm.
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11. Powstanie rodziny

Rodzina jako grupa spoleczna, w ktorej realizuje si¢ wspoétzycie pary ludz-
kiej 1 jej potomstwa, jest zjawiskiem zaréwno socjologicznym, jak i prawnym.
Rodzina powstaje, gdy mezczyzna i kobieta podejmuja wspolne pozycie bez do-
petnienia jakich§ formalnych przestanek, jak tez w razie podjecia tego wspotzy-
cia przez zawarcie matzenstwa. Aczkolwiek rodzina oparta na faktycznym po-
zyciu moze realizowac takie same funkcje, jednak funkcje rodziny matzenskiej
sa wsparte sankcja prawng. Dla przykladu nalezy wymieni¢ funkcj¢ gospodar-
cza 1 opiekuncza malzonkow, ktorzy sa zobowigzani przyczyniac si¢ do zaspo-
kajania potrzeb rodziny, a wiec i potrzeb drugiego matzonka (art. 27 KRO).
Taki prawny obowigzek nie istnieje migdzy konkubentami. Podobnie tylko mat-
zonkowie sg prawnie obowiazani do wzajemnej wierno$ci, lojalno$ci, wspiera-
nia si¢ itd. (art. 23 KRO). Swoista, odlozong w czasie sankcj¢ za niedopetnie-
nie tych obowiazkow przewiduja przepisy KRO o rozwodzie (art. 56 § 1 KRO).
Natomiast w odniesieniu do rodziny nieopartej na matzenstwie prawo reguluje
realizowanie funkcji wychowawczo-socjalizacyjnej i opiekunczej dotyczacej
poczynan rodzicow wzgledem dziecka.

Polskie prawo rodzinne (KRO) preferuje rodzing opartag na malzenstwie,
jednak nie oznacza to nieréwnej sytuacji dzieci zrodzonych ze zwiazku poza-
matzenskiego. Wspomniana preferencja przejawia si¢ w kreowaniu stabilnej
sytuacji matzonkéw na plaszczyznie stosunkdéw prawno-osobistych i majat-
kowych i pominigciu milczeniem zwigzkéw konkubenckich. Nie jest to wyni-
kiem nadmiernego formalizmu ani konserwatyzmu ustawodawcy. Matzenstwo
jest wszak instytucja prawa §wieckiego, uksztattowang wedtug zatozen aksjolo-
gicznych danego systemu prawnego. Jednym z nich jest uznanie wysokiej rangi
matzenstwa i rodziny jako elementéow tadu spolecznego i porzadku prawnego
w panstwie (zwlaszcza art. 18, 47, 48, 71 Konstytucji RP). Spoteczenstwo okre-
$lane bywa jako suma rodzin, co sprawia, ze polityka spoleczna i gospodar-
cza panstwa powinna mie¢ na wzgledzie rodzine, jako jednostke konsumpcyjna,
a niekiedy i produkcyjna.

Ponadto sformalizowany ksztalt zawarcia matzenstwa i jego skutkow za-
pewnia koniecznag, aczkolwiek minimalng kontrolg panstwa nad powstaniem ro-
dziny. Malzenstwo zapewnia jasng sytuacje prawng malzonkéw wzgledem sie-
bie i wzgledem o0s6b trzecich spoza krggu rodziny oraz pozwala ustali¢ sktad
rodziny, a w szczegdlnosci okresli¢ pochodzenie (stan cywilny) jej cztonkow.
W interesie panstwa i samych obywateli lezy wigc umocnienie przekonania
ustawodawcy o doniostej, stabilizujacej stosunki spoleczne roli matzenstwa
jako elementu systemu prawnego.
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I11. Skiad rodziny

Przynalezno$¢ okreslonych oséb do rodziny zalezy od tresci przypisywanej
pojeciu rodziny i to zar6wno w ujeciu socjologicznym, jak i prawnym. O za-
siegu osobowym rodziny wielkiej i rodziny matej, dwupokoleniowej wspo-
mniano w pkt .1 (por. Nb. I).

W nowoczesnym spoleczenstwie zindustrializowanym dominuje rodzina
mata. W Polsce nierzadko rodzice wspodlnie zamieszkuja z dorostymi dzie¢mi,
ktore zalozyly wtasna rodzine. Tak powstata wielka rodzina jest jednak skut-
kiem braku samodzielnych mieszkan, a nie zamierzong organizacja zycia ro-
dzinnego. Natomiast rodzina wielka w Srodowisku rolniczym, do ktdrej naleza
starzy rodzice, jest naturalnym skutkiem wymiany pokolen w gospodarstwie
rolnym, ale i swoistg potrzeba starego cztowieka do pozostania w swoim do-
tychczasowym $rodowisku.

Sktad rodziny matej opiera si¢ na stosunku prawnorodzinnym, jaki po-
wstaje w wyniku zawarcia matzenstwa lub urodzenia dziecka. Oznacza to, ze
do rodziny zalozonej przez matzonk6éw naleza nie tylko ich wspdlne dzieci, ale
i dziecko jednego z matzonkow (pasierb/pasierbica) wychowujace si¢ w rodzin-
nym gospodarstwie domowym. Przynaleznos$¢ dzieci wspolnych opiera si¢ na
pokrewienstwie z obojgiem malzonkdw, natomiast przynaleznos¢ pasierba — na
pokrewienstwie z jednym matzonkiem i na powinowactwie z drugim.

Niektorzy autorzy twierdza, ze para matzenska niemajaca dziecka nie jest
rodzing. Z socjologicznego punktu widzenia mozna doszukiwac¢ si¢ przestanek
takiego stanowiska; moze pomocna bytaby tacinska paremia tres faciunt colle-
gium? Natomiast normy prawa rodzinnego daja podstawe dla gltoszenia odmien-
nego stanowiska, skoro art. 23 1 27 KRO kreuje obowigzek matzonkdéw wspot-
dzialania dla dobra rodziny, ktora przez swoj zwiazek zatozyli. Oznacza to, ze
W prawnym rozumieniu terminu ,,rodzina” jest nig para matzenska, w ktorej
moga pojawi¢ si¢ dzieci przez nig zrodzone, ergo, rodzina jako grupa powick-
sza si¢ w sposob naturalny.

Od tego modelu prawnorodzinnego nalezy odrézni¢ spoleczny model ro-
dziny. Rekonstruuje si¢ go na podstawie wigzi spotecznej migdzy cztonkami ro-
dziny, zwlaszcza na ptaszczyznie pomocy w zakresie utrzymania i wychowania.
Z tego wzgledu do rodziny proponuje si¢ wlaczy¢ rowniez dzieci obce, przyjete
na utrzymanie i wychowanie. Nie ma tu jednak stosunku prawnorodzinnego,
natomiast dziecko znajduje si¢ w sytuacji faktycznej podobnej do sytuacji ro-
dzinnej.

W jezyku prawniczym, a takze w ustawodawstwie uzywa si¢ od dawna
rowniez terminu socjologicznego ,,rodzina niepelna”. Zostat on uzyty w art. 71
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§ 1. Rodzina jako zjawisko spoteczne i prawne 9

Konstytucji RP i oznacza rodzing, w ktdrej brakuje jednego z rodzicéw. Usta-
wodawca, postugujac si¢ jezykiem prawnym, tego terminu nie uzywa ani w od-
niesieniu do rodziny wychowujacej dzieci, ani do samych bezdzietnych mat-
zonkdw, ani w stosunku do niezame¢znych kobiet, ktore wybraly samodzielne
wychowywanie dziecka, nie wystepujac o ustalenie, kto jest jego ojcem.

IV. Wiezi rodzinne

Z faktu przynaleznosci do rodziny wynikaja wiezi rodzinne. Ten socjolo-
giczny termin oznacza przede wszystkim rzeczywiste relacje miedzy czlon-
kami rodziny oparte zardéwno na uczuciach, jak i na przestankach material-
nych (np. wspolne bytowanie). Natomiast ustawodawca wyznacza okreslonym
wieziom rodzinnym skutki prawne i tym samym kreuje stosunek prawnoro-
dzinny.

1. Pokrewienstwo

Jest ono przede wszystkim faktem biologicznym. Krewnymi sg osoby po-
chodzace od wspolnego przodka. Wyrdznia si¢ linie i stopnie pokrewienstwa
(art. 617 KRO).

Krewnymi w linii prostej sag osoby pochodzace jedna od drugiej, tj. dziadko-
wie — rodzice — dzieci — wnuki itd. W ramach krewnych w linii prostej wyroznia
si¢ krewnych wstepnych (ojciec, dziadek, pradziadek) oraz zstgpnych (corka,
wnuczka, prawnuczka). Charakter pokrewienstwa wstepnego albo zstgpnego
ustala si¢ wzgledem okreslonej osoby (zob. rys. 1).

A (dziadek) — B (matka) — C (syn) — D (wnuczka) — E (prawnuk)

(Rys. 1)

B jest krewnym wstepnym wzgledem C, D i E, ale zstepnym wzgledem A.

W linii bocznej sa spokrewnione osoby, ktore nie pochodza od siebie, lecz
maja wspolnego przodka. Krewnymi w linii bocznej sg nie tylko np. wuj i sio-
strzeniec/siostrzenica, stryj i bratanek, dzieci rodzenstwa (tzw. kuzynostwo), ale
i samo rodzenstwo (zob. rys. 2).
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X

.

A (bracia) B

C (siostry) D
E F
(Rys. 2)

Osoby C i D oraz E i F sg krewnymi w linii bocznej, poniewaz ich wspol-
nym przodkiem jest A. Podobnie krewnymi bocznymi sa C i D wzgledem B
(stryja), ktorych wspdlnym przodkiem jest X — dziadek siostr C i D oraz pra-
dziadek E i F.

Rodzenstwem przyrodnim sg osoby pochodzace od jednego wspdlnego
rodzica (ojca albo matki), natomiast drugi rodzic kazdego z nich jest inny
(zob. rys. 3). Rodzenstwo przyrodnie pojawia si¢ najczgsciej w razie ponow-
nego zawarcia matzenstwa przez osobg¢ owdowiata albo rozwiedziona, ktora juz
ma dziecko z pierwszego malzenstwa.

zmarly malzonek drugi malzonek
W\ / T\ / ’
A B

(Rys. 3)

Osoby A i B s3 rodzefstwem przyrodnim, poniewaz maja wspolnego ojca
(matke) w osobie T.

Pokrewienstwo moze by¢ blizsze lub dalsze, zaleznie od liczby pokolen
w linii prostej, a w linii bocznej zaleznie od liczby urodzen dzielacych tych
krewnych wzgledem ich wspolnego przodka. Odlegtos$¢ pokrewienstwa oblicza
si¢ w stopniach, tj. wedtug wspomnianej liczby urodzen.

Na przyktad matka i syn sg spokrewnieni w pierwszym stopniu, a dziadek
i wnuczka s3 krewnymi drugiego stopnia (dwa urodzenia) — zob. rys. 1.

Wsrod krewnych bocznych nie ma w ogdle pierwszego stopnia pokrewien-
stwa, poniewaz nawet migdzy najblizszymi krewnymi, tj. rodzenstwem, sa
dwa urodzenia. Poza tym stryj i bratanica (wuj — siostrzenica) sa krewnymi

Nb. 9
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W stopniu trzecim, a dzieci rodzenstwa (zwani kuzynami lub rodzenstwem stry-
jecznym lub ciotecznym) sa spokrewnieni w stopniu czwartym.

Nazwy poszczegdlnych stopni pokrewienstwa wyksztatcita praktyka zy-
cia codziennego i utrwalita literatura narodowa. W prawie tych terminow nie
uzywa si¢. Stryjowie i bratankowie oznaczajg krewnych linii ojczystej, nato-
miast wujowie i ciotki — krewnych z linii macierzystej. Niektore nazwy zupehie
zanikty, np. synowiec, tj. syn brata — bratanek.

Stosunek prawnorodzinny nie dotyczy kazdego biologicznego faktu pokre-
wienstwa, lecz pojawia si¢ tylko w tym przypadku, w ktérym ustawodawca wy-
znacza jakie$ uprawnienia lub obowiazki. Na gruncie prawa rodzinnego unor-
mowanego w KRO stosunek pokrewienstwa jest stosunkiem prawnym przede
wszystkim migdzy rodzicami i dzie¢mi oraz w zakresie obowigzkéw alimen-
tacyjnych migdzy krewnymi w linii prostej i migdzy rodzenstwem. Natomiast
w prawie spadkowym krag ten jest szerszy (art. 932 § 1-6, art. 934, 935 KC).

2. Powinowactwo

Jest ono skutkiem zawarcia malzenstwa i oznacza wi¢z prawna miedzy
matzonkiem a krewnymi drugiego matzonka (art. 61¥ KRO). Podobnie jak po-
krewienstwo, powinowactwo istnieje w linii prostej i w linii bocznej, a jego
bliskos¢ okresla si¢ w stopniach. Powinowatymi w linii prostej w pierwszym
stopniu s3 rodzice meza i zony (tesciowie) oraz dziecko malzonka (pasierb).
Natomiast rodzenstwo meza lub Zony, zstepni rodzenstwa sa powinowatymi
drugiego matzonka w linii bocznej w drugim stopniu (szwagrowie), a w dal-
szym stopniu ich zstepni (zob. rys. 4).

Rodzice
(tesciowie)

Matzonek 1 —————— Matzonek 2 —————— Brat, siostra
(szwagrowie)

Dziecko
(pasierb)

(Rys. 4)
Stosunek powinowactwa wywotuje skutki prawne na plaszczyznie obowigz-
kow alimentacyjnych (art. 144 KRO), w zakresie dopuszczalnosci zawarcia
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matzenstwa (art. 14 § 1 KRO). Z istnienia powinowactwa wynikaja niekiedy
pewne ograniczenia uprawnien (np. niemozno$¢ bycia $wiadkiem sporzadzenia
testamentu — art. 957 § 1 KC, wyltaczenie z mocy ustawy sedziego w sprawie
—art. 48 § 1 pkt 2 KPC, mozliwo$¢ odmowy sktadania zeznan w charakterze
swiadka — art. 261 § 1 KPC).

3. Osoby bliskie

Wigz rodzinna jest czesto zrodtem tzw. stosunku bliskosci, bedacego przede
wszystkim stanem faktycznym opartym na stosunkach emocjonalnych, a nie
tylko na formalnej wig¢zi. Dlatego za osoby bliskie moga uwazac si¢ dalecy
krewni lub nawet osoby niespokrewnione, np. dtugoletnia i uczuciowo zwia-
zana z rodzing pomoc domowa, dziecko obce przyjete na wychowanie itd.
Z pojeciem bliskosci prawo wiagze okreslone skutki prawne m.in. w zakresie
uprawnien do mieszkania (art. 691 KC), uprawnien do odszkodowania z tytutu
$mierci zywiciela (art. 446 § 2 KC), a ponadto w zakresie uprawnien proce-
sowych (art. 261 § 1 KPC, art. 182 i 185 KPK). W zwiazku z tym nie poprze-
staje si¢ na subiektywnym odczuciu bliskosci, lecz za osoby bliskie uwaza sig
zawsze 0soby pozostajace w okreslonym stosunku prawnorodzinnym, tj. mat-
zonka, krewnych w linii prostej, rodzenstwo, dzieci przysposobione. Natomiast
w odniesieniu do 0s6b obcych bierze si¢ w konkretnym przypadku pod uwage
rzeczywisty stan stosunkoéw mogacych tworzy¢ poczucie bliskosci.

Osobami bliskimi sg osoby pozostajace w faktycznym pozyciu, tj. w kon-
kubinacie (w jezyku socjologdéw zwiazek kohabitacyjny). Pojecie konkubinatu
tradycyjnie odnosi si¢ do trwalego pozycia m¢zczyzny i kobiety bez zawarcia
matzenstwa. Skutki wspolnego zycia podobnego do pozycia matzenskiego po-
jawiaja si¢ na plaszczyznie stosunkow osobowych i majatkowych, jednak nie
s one catosciowo regulowane przez prawo, lecz tylko incydentalnie, w niekto-
rych stosunkach prawnych (np. najem mieszkania, art. 691 § 1 KC, prawo po-
datkowe —art. 111 § 3 Ordynacji podatkowe;j itd.). W kazdym razie przy ocenie
zakresu pojecia osoby bliskiej w konkretnej sprawie zalicza si¢ do tej katego-
rii konkubenta. Wedtug aktualnego prawa polskiego zarowno konkubinat mez-
czyzny 1 kobiety, jak i pozycie pary homoseksualnej jest nieuregulowane i nie
powoduje powstania stosunku prawnego, tym bardziej stosunku rodzinnopraw-
nego. Czgsto jednak osoby te sa uznawane za osoby bliskie w konkretnych sy-
tuacjach prawnych i korzystaja z niektorych uprawnien. Nalezy jednak zazna-
czy¢, ze Trybunat Praw Cztowieka w sprawie Kozak v. Polska uznat za osobg
bliska partnera homoseksualnego zmartego najemcy lokalu, ergo, w polskim
prawie cywilnym orzeczenie to nalezy uzna¢ co najmniej za obowigzujaca wy-
ktadnig art. 691 § 1 KC.
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4. Stan cywilny

Stan cywilny nie jest odrgbnym stosunkiem prawnorodzinnym, lecz skut-
kiem zaistnienia okre$lonych wigzi rodzinnych, a zwtaszcza pokrewienstwa
i matzenstwa. Stan cywilny wyznacza przynalezno$¢ do rodziny (status fami-
liae) 1 okresla, czyim si¢ jest dzieckiem i czyim matzonkiem. Stan cywilny
okreslaja wigc stosunki prawnorodzinne istniejagce w rodzinie matej (dwupoko-
leniowej), z wytaczeniem jednak stosunku prawnego mig¢dzy rodzenstwem. Jest
on czastka ogodlnego stanu prawnego cztowieka, w sktad ktorego wchodzi row-
niez obywatelstwo jako przynaleznos$¢ do panstwa i tzw. stan osobisty, tj. cechy
cztowieka (np. imi¢) niezwigzane ze stanem rodzinnym, ale charakteryzujace
tozsamos¢ cztowieka. Wyrazono jednak zapatrywanie, iz stan cywilny obejmuje
rowniez inne cechy cztowieka, ktore wpisuje si¢ do aktow stanu cywilnego,
np. wiek, pte¢, nazwisko, imig, a nawet niewpisane, jak np. stan zdrowia''.

Pojawia si¢ wigc pytanie, czy stan cywilny tworzg wszystkie dane rejestro-
wane w aktach stanu cywilnego. Trzeba przyznaé, ze pte¢ czlowieka jest istot-
nym elementem jego tozsamosci i bezposrednio wplywa na stan rodzinny czlo-
wieka. Od plci zalezy bowiem rola cztowieka w matzenstwie 1 w rodzinie; czy
jest me¢zem, czy zong, ojcem badz matkg dziecka, synem, czy corka. Pte¢ czto-
wieka wpisana do aktéw stanu cywilnego (zwtaszcza do aktu urodzenia) jest
wigc elementem stanu cywilnego'?. Dyskusyjny poglad w tej kwestii wyrazit
M. Nazar, twierdzac ze skoro prawna sytuacja rodzicoOw i matzonkow nie jest
uksztattowana pod katem pfci, to nie mozna wigza¢ plci czlowicka ze stanem
cywilnym". Natomiast w innym miejscu autor ten trafnie stwierdza, ze ,,praw-
nie ustalona pte¢ wskazana w akcie urodzenia wraz z innymi cechami indywi-
dualizujacymi osobe wyznacza jej stan cywilny — stan osobisty, dookresla stan
cywilny rodzinny przez wyznaczenie statusu rodzinnego”.

Z faktu braku réznego uksztattowania sytuacji prawnej rodzicéw i matzon-
kow pod katem ptci nie mozna odmawiac cesze ptci wspottworzenia instytucji
prawnej stanu cywilnego, a nawet stanu rodzinnego. Zreszt istniejg rozwiaza-
nia prawne, w ktorych wilasnie pte¢ réznicuje sytuacje prawng kobiety i mez-
czyzny, np. tylko kobieta matoletnia moze zawrze¢ malzenstwo za zezwoleniem
sadu (art. 10 KRO), tylko kobieta moze by¢ matka i urodzi¢ dziecko, w pra-
wie filiacyjnym niektore przepisy dotycza tylko mezczyzny itd. W polskim pra-
wie rodzinnym nie zaciemnia si¢ tozsamosci ptciowej rodzicéw dziecka przez

'S, Grzybowski, [w:] System prawa cywilnego, s. 360; poglad ten aprobuje Z. Radwari-
ski, Prawo, s. 140.

12 K. Pietrzykowski, KRO. Komentarz 2023, s. 125.

¥ M. Nazar, [w:] Ignatowicz, Nazar, Prawo rodzinne, 2016, s. 118-119, 560.
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przydanie im numeru (rodzic 1, rodzic 2), przeciwnie — dowarto$ciowuje si¢
tam, gdzie tego wymaga potrzeba, rolg spoleczng i sytuacj¢ prawng matki lub
ojca. Jezeli wigc do stanu cywilnego zalicza si¢ wyznaczniki niemajace z nim
zwiazku ani wplywu, to tym bardziej pte¢ jako czynnik (cecha) przyrodzony,
z reguly trwatly (naturalny), odrdzniajacy, ale nienaruszajacy rownouprawnie-
nia obu ptci, powinno uznac si¢ za sktadnik instytucji prawnej stanu cywilnego.

Natomiast imi¢ i nazwisko, aczkolwiek wpisane do akt stanu cywilnego,
okreslajg tozsamos¢ cztowieka, ale ich zwigzek ze stanem cywilnym (rodzin-
nym) moze by¢ niewielki albo zaden. Nazwisko moze bowiem oznacza¢ pocho-
dzenie jednej osoby od drugiej albo fakt pozostawania w zwigzku matzenskim,
ale moze tez by¢ nazwiskiem roznym od nazwiska malzonka badz r6znym od
nazwiska jednego z rodzicow. Prawo rodzinne ewoluuje w kierunku ostabienia
roli wspdlnego nazwiska rodziny (art. 25 § 3, art. 88 § 1, art. 89 KRO).

W przepisach ustawy z 28.11.2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego
(PrASC) podaje si¢ ustawowa definicj¢ stanu cywilnego, wedhug ktdrej stanem
cywilnym jest sytuacja prawna osoby wyrazona przez cechy indywidualizujace
osobe, ksztattowana przez zdarzenia naturalne, czynnosci prawne lub orzecze-
nia sadow, lub decyzje organdw stwierdzona w akcie stanu cywilnego (art. 2
ust. 1). W pismiennictwie definicje t¢ trafnie uznano za niefortunng i nawet nie-
potrzebng'4. Starano si¢ bowiem powigzac stan cywilny z aktami stanu cywil-
nego, a przeciez akt zgonu nie ksztaltuje sytuacji prawnej cztowieka zmartego,
poniewaz jego osobowo$¢ wygasta (brak podmiotu stanu cywilnego). Przede
wszystkim jednak definicja ta zaciemnia obraz pojecia stanu cywilnego przez
to, ze obejmuje swoim zakresem elementy, ktore nie nalezg do stanu cywilnego
W ujeciu prawno-materialnym. Niestety ustawa z 2014 r. przyjeta koncepcje for-
malnego okre$lenia stanu cywilnego, a skutkiem tego zabiegu jest naruszenie
jurydycznej poprawnosci konstrukeji pojgcia stanu cywilnego.

Ponownie nasuwa si¢ refleksja dotyczaca trafnego rozrdéznienia stanu cywil-
nego zwigzanego z sytuacjg rodzinng czlowieka i stanu osobistego (status per-
sonae), od ktorego odejscie powoduje zamieszanie pojeciowe 1 brak spojnosei
systemowe;j'>.

Przepisy PrASC okres$laja szczegdtowo tres¢ aktu urodzenia, matzenstwa
i zgonu i nakazuja wpis nie tylko imienia i nazwiska, ale i zaktadu opieki zdro-
wotnej zglaszajacego urodzenie dziecka, miejsce znalezienia zwtok, miejsce
zgonu itd. Wiek cztowieka jest posrednio wpisany do tych akt przez zareje-
strowanie daty urodzenia. Oznacza to, ze do tresci akt stanu cywilnego wpisuje

14 K. Pietrzykowski, KRO. Komentarz 2023, s. 33.
15 J. Ignatowicz, [w:] Kodeks rodzinny i opiekunczy, Komentarz Warszawa 1966, pod red.
M. Grudzinskiego 1J. Ignatowicza, s. 329 i nast.
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si¢ rowniez dane indywidualizujace cztowieka (miejsce urodzenia badz miejsce
zawarcia matzenstwa), ale niewyznaczajace jego stanu cywilnego. Inne osoby
majace rézny stan cywilny moga mie¢ takie samo miejsce zamieszkania i to
samo miejsce i dat¢ urodzenia. Fundamentem stanu cywilnego cztowieka jest
wigc jego pte¢, pochodzenie od okreslonych 0s6b (rodzicow) oraz stan mat-
zenski albo bezzenny. Inne dane okreslajace cztowieka moga wynikaé albo nie
wynikajg ze stanu cywilnego i podlegaja ewolucji niezaleznie od zmian w sta-
nie cywilnym. Wydaje si¢ wigc, ze z brzmienia tytutu ustawy ,,prawo o aktach
stanu cywilnego” nie nalezy wycigga¢ wniosku, iz kazdy wpis do tych akt two-
rzy konstrukcje prawng stanu cywilnego. Tytut ustawy jest niezbednym skroétem
w sensie technicznym.

W PrASC z 2014 r. poza aktami: urodzenia, malzenstwa i zgonu pojawilo
si¢ nieznane dotychczas pojecie zaswiadczenia o stanie cywilnym (art. 44 ust. 1
pkt 3, art. 49). Tres¢ tego zaswiadczenia zawiera poza oczywistymi danymi jak
nazwisko, imig, data urodzenia, pte¢ — ,,0znaczenie stanu cywilnego jako sy-
tuacji osoby w odniesieniu do malzenstwa” (art. 49 ust. 2 pkt 2). Cel istnienia
takiego zaswiadczenia wzbudzit spor, ktérego tenor mozna w skrocie okreslic
jako kontynuacj¢ dyskusji przeciwnikow i zwolennikow zawierania matzenstwa
przez osoby tej samej ptci. Wedlug przeciwnikoéw zaswiadczenie to jest wyra-
zem aprobaty dla zawierania takich malzenstw przez obywateli polskich za gra-
nicg i stopniowego oswojenia spoteczenstwa z zgdaniami srodowisk liberalnych
i w rezultacie spodziewanej zmiany polskiego prawa'®. Stosowanie tego za-
$wiadczenia nie powinno jednak budzi¢ obawy, iz spowoduje ono legalizowanie
w Polsce matzenstw jednoptciowych. Korzyscia ptynaca z istnienia dokumentu
ujawniajacego stan cywilny (w zakresie matzenstwa) moze by¢ natomiast uta-
twienie sytuacji obywatela polskiego za granica w r6znych sprawach. Poza tym
polskie ustawodawstwo nie moze zupetnie nie interesowaé si¢ nowymi posta-
ciami prawnymi zycia rodzinnego, choéby w Polsce byty one niezgodne z pra-
wem polskim. Dla polskiego ustawodawcy odnotowanie zagranicznych zdarzen
ma funkcje informacyjna, np. przeciwdziatanie mi¢dzynarodowe bigamii.

Stan cywilny jest niepodzielny, tzn. cztowiek moze we wszystkich sto-
sunkach prawnych mie¢ tylko jeden stan cywilny: by¢ dzieckiem tylko jed-
nego mezezyzny i jednej kobiety; mie¢ za malzonka tylko jedng osobg. Wy-
jatek dotyczy skutkow przysposobienia, zwtaszcza niepelnego, poniewaz

16 Stanowisko w tym sporze zwi¢zle przedstawia M. Wojewoda, Za$wiadczenie o stanie
cywilnym a matzenstwa jednopltciowe i zwiazki partnerskie zawierane za granica, KPP 2015,
z. 3, s. 704-706. Krytyka tego stanowiska [w:] T Sokolowski, Cele i funkcje zaswiadczenia
o stanie cywilnym a natura matzenstwa, KPP 2016, z. 4, s. 717 i nast.
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