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I.

Przepisy wstepne KPK
lart. 1-23 KPK]

Kodeks postepowania karnego jest aktem prawnym regulujacym dziata-
nia uczestnikow procesu karnego, ktérego celem jest rozstrzygniecie, czy
naruszono prawo karne materialne. Przepisy dotyczace prawa karnego,
w tym procesu karnego, zapisano w Konstytucji RP. Fundamentalne zna-
czenie ma art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym kazdy ma prawo
do sprawiedliwego ijawnego rozpatrzenia swej sprawy — bez nieuzasadnio-
nej zwloki — przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Sa-
domiTrybunatom poswiecono Rozdziat VIII Konstytucji RP. Z przepisow
wnim zawartych wynika m.in., Ze postepowanie sgdowe jest co najmniej
dwuinstancyjne, a ustréj i wlasciwos$é sgdéw oraz postepowanie przed sa-
dami okres$lajg odpowiednie ustawy (art. 176 ust. 1i 2 Konstytucji RP).

Zasady i cele
postepowania karnego

Zgodnie z KPK postepowanie karne w sprawach nalezgcych do wtasciwosci
sadéw toczy sie wedtug przepisoéw tego kodeksu. [art. 1 KPK] Rozstrzygnie-
cie o odpowiedzialno$ci karnej za popelnienie przestepstwa nie moze wiec
nastgpi¢ winnym postepowaniu.

Ukaranie za kolizje drogowa (wykroczenie z art. 86 § 1 KW) nie po-
zwala na stwierdzenie, ze sprawca ponosi odpowiedzialnos¢ karna
za wypadek drogowy z obrazeniami (przestepstwo z art. 177 § 1 KK).
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ZASADA I CEL
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Prawo do sadu

kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy
bez nieuzasadnionej zwloki przez wtasciwy, niezalezny, bezstronny
iniezawisly sad [art. 45 ust. 1 Konstytucji RP]

Trafna reakcja
karna (zasada

sprawca przestepstwa zostal wykryty i pociagniety
do odpowiedzialnosci karnej, a osoba niewinna nie poniosta tej

sprawiedliwo$ci) odpowiedzialnosci

Doktryna wskazuje, ze z zasady sprawiedliwosci mozna wysungé

nastepujace zatozenia:

o nikt niewinny nie powinien ponie$¢ odpowiedzialno$ci

« nikt winny nie powinien ponie$¢ odpowiedzialno$ci wiekszej, niz

na to zastuzyt
» nikt winny nie powinien uj$¢ odpowiedzialnosci
« nikt winny nie powinien ponie$¢ odpowiedzialno$ci mniejszej niz
na to zastuzyt

(za: M. Cieslak, Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia

teoretyczne, Warszawa 1984)
Realizacja trafne zastosowanie srodkéw przewidzianych w prawie karnym oraz
prawa karnego ujawnienie okolicznosci sprzyjajacych popelnieniu przestepstwa w taki
materialnego — sposob, aby osiggniete zostaty zadania postepowania karnego nie
zwalczanie tylko w zwalczaniu przestepstw, lecz réwniez w zapobieganiu im oraz
przestepczosci, w umacnianiu poszanowania prawa i zasad wspoétzycia spotecznego;
funkcja [art. 2 § 1 pkt 2 KPK] sygnalizacja uchybier w dzialaniu instytucji
prewencyjna [art. 19 KPK] oraz pelnomocnika, [art. 20 KPK] informowanie
i wychowawcza o postepowaniu karnym innych organéw, [art. 21 KPK]

zapobieganie demoralizacji nieletnich [art. 23 KPK]
Ochrona interesow uwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego
pokrzywdzonego przy jednoczesnym poszanowaniu jego godnosci [art. 2 § 1

pkt 3 KPK]
Szybkos¢ rozstrzygniecie sprawy powinno nastgpi¢ w rozsgdnym terminie
postepowania [art. 2 § 1 pkt 4 KPK, art. 45 ust. 1 Konstytucji RP]
Udziat czynnika w granicach okres$lonych w ustawie postepowanie karne
spotecznego odbywa si¢ z udziatem czynnika spotecznego [art. 3 KPK,

art. 182 Konstytucji RP], tj. z udzialem sedzi6w
niezawodowych — fawnikow
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Prawda materialna

» podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowi¢ prawdziwe
ustalenia faktyczne [art. 2 § 2 KPK]

» w orzecznictwie wskazuje sie, ze:

,Przez prawdziwe ustalenie faktyczne rozumie sie ustalenie, ktére

zostato udowodnione. Udowodnienie zachodzi wowczas, gdy

w Swietle przeprowadzonych dowodoéw fakt przeciwny dowodzonemu

jest niemozliwy lub wysoce nieprawdopodobny.” (wyr. SA w Gdarisku

230.12.2010 ., II AKa 280/10, KZS 2011, Nr 9, poz. 86)

Obiektywizm

organy prowadzace postepowanie karne sg zobowigzane bada¢ oraz
uwzgledniac¢ okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzys¢, jak
ina niekorzy$¢ oskarzonego [art. 4 KPK]

In dubio pro reo

« niedajgce sie usung¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzysé
oskarzonego

« nalezy dazy¢ do wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci
sprawy, a dopiero w razie niemozno$ci usuniecia istniejacych
watpliwosci — rozstrzygnac je na korzy$c oskarzonego; w toku
postepowania sad de facto zastepuje zaréwno obronce, jak
ioskarzyciela [art. 5 § 2 KPK]

Domniemanie
niewinnos$ci

oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopdoki wina jego nie zosta-
nie udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem [art. 5
§ 1 KPK, art. 42 ust. 3 Konstytucji RP]

Prawo do obrony

oskarzonemu przystuguje prawo do obrony, w tym prawo
do korzystania z pomocy obroricy, o czym nalezy go pouczy¢
[art. 6 KPK, art. 42 ust. 2 Konstytucji RP]

Swobodna ocena organy postepowania ksztattuja swe przekonanie na podstawie
dowodéw wszystkich przeprowadzonych dowodéw ocenianych swobodnie
z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego [art. 7 KPK]
Samodzielnos¢ sad karny rozstrzyga samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne
jurysdykcyjna oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego sadu lub organu
sadu karnego (art. 8 § 1 KPK), jednak prawomocne rozstrzygniecia sagdu ksztattujace
prawo lub stosunek prawny sg wigzace [art. 8 § 2 KPK]
Dzialanie organy procesowe prowadzg postepowanie i dokonujg czynnosci
z urzedu (zasada z urzedu, chyba ze ustawa uzaleznia je od wniosku okreslonej osoby,
oficjalnosci) instytugji lub organu albo od zezwolenia wtadzy [art. 9 § 1 KPK]
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Legalizm

organ powotany do $cigania przestepstw jest obowigzany do wszczecia
i przeprowadzenia postepowania przygotowawczego, a oskarzyciel
publiczny takze do wniesienia i popierania oskarzenia — o czyn
$cigany z urzedu [art. 10 § 1 KPK]

UWAGA! Przeciwieristwem zasady legalizmu jest zasada oportunizmu,
ktérej przyktadem w KPK jest umorzenie absorpcyjne [art. 11 KPK]

Skargowos¢

» wszczecie postepowania sgdowego nastepuje na zadanie
uprawnionego oskarzyciela lub innego uprawnionego podmiotu
[art. 14 § 1 KPK]

o oskarzyciel publiczny moze cofng¢ akt oskarzenia do czasu
rozpoczecia przewodu sadowego na pierwszej rozprawie gtownej

o w toku przewodu sgdowego przed sagdem I instancji cofniecie aktu
oskarzenia dopuszczalne jest jedynie za zgodg oskarzonego

» ponowne whniesienie aktu oskarzenia przeciwko tej samej osobie
o ten sam czyn jest niedopuszczalne [art. 14 § 2 KPK]

Jawnos$¢
(wewnetrzna —

dla stron
postepowania —
izewnetrzna — dla
0s6b postronnych)

»(...) kazdy ma prawo do (...) jawnego rozpatrzenia jego sprawy,
a wylaczenie jawnosci rozprawy moze nastapic ze wzgledu

na moralnos¢, bezpieczenstwo panstwa i porzadek publiczny
oraz ze wzgledu na ochrone zycia prywatnego stron lub inny
wazny interes prywatny. Wyrok ogtaszany jest publicznie.”
[art. 45 Konstytucji RP, art. 355 KPK - publiczno$é
rozprawy|

Lojalno$¢
procesowa

obowigzek pouczania uczestnikéw postepowania o cigzacych prawach
i obowigzkach przez organ postepowania — brak takiego pouczenia
lub mylne pouczenie nie moze wywotywac ujemnych skutkéw
procesowych dla uczestnika postepowania lub innej osoby, ktérej

to dotyczy; [art. 16 § 1 KPK] jezeli uczestnikiem postepowania

jest osoba, ktora nie ukonczyla 18 lat, lub osoba nieporadna,

w szczeg6lnosci ze wzgledu na wiek lub stan zdrowia, sposéb
pouczenia powinien by¢ dostosowany do jej wieku, stanu zdrowia

i stanu rozwoju umystowego [art. 16 § 3 KPK]

(73
O

Ustno

rozprawa odbywa sie ustnie [art. 365 KPK]
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II.

PRZYKEAD:

Umorzenie absorpcyjne
[art. 11 KPK]

Postepowanie w sprawie o wystepek zagrozony karg pozbawienia wol-
nosci do lat 5 mozna umorzy¢, jezeli orzeczenie kary wobec oskarzone-
go byloby niecelowe ze wzgledu na rodzaj i wysokos$¢ kary prawomocnie
orzeczonej za inne przestepstwo, a interes pokrzywdzonego temu sie nie
sprzeciwia.

Jezeli sprawca odbywa kare 25 lat pozbawienia wolno$ci za zabdjstwo, nie-
celowe jest postepowanie karne przeciwko niemu w sprawie o sfatszowa-
nie podpisuzart. 270 § 1 KK.

’ WZNOWIENIE ABSORPCYJNIE UMORZONEGO POSTEPOWANIA ‘

J J

uchylenie prawomocnego wyroku, istotna zmiana tre$ci prawomocnego wyroku,
z powodu ktérego zostato ono umorzone z powodu ktdrego zostato ono umorzone

ROZDZIAL

III.

Jezeli kara za inne przestepstwo nie zostata prawomocnie orzeczona, po-
stepowanie mozna zawiesi¢. Zawieszone postepowanie nalezy umorzy¢
albo podja¢ przed uptywem 3 miesiecy od uprawomocnienia sie orze-
czenia w sprawie o inne przestepstwo, z powodu ktérego zawieszono po-
stepowanie.

Inicjowanie postepowania
karnego

Postepowanie karne moze toczy¢ sie w trybie z:

o oskarzenia publicznego, tj. zurzedu; [art. 9 § 1 KPK]

o oskarzenia prywatnego, tj. akt oskarzenia sktada oskarzyciel
prywatny. [art. 59 § 1 KPK]
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POSTEPOWANIE KARNE W TRYBIE
Z OSKARZENIA PUBLICZNEGO

(z URZEDU; ART. 9 § 1 KPK)

bezwarunkowe (wiekszo$¢
przestepstw, np. zabojstwo
[art. 148 § 1 KK]

warunkowe

L

.

uwarunkowane uzyskaniem uwarunkowane skarga subsydiarna oskarzyciela
zezwolenia zlozeniem positkowego [art. 55 § 1 KPK]
np. przy korzystaniu przez wniosku subsydiarny akt oskarzenia
sedziego zimmunitetu w sprawie o czyn §cigany
[art. 13 KPK] z oskarzenia publicznego sktada
oskarzyciel positkowy, a nie
oskarzyciel publiczny
\ \f \ ¢
przez przez organ wzglednie bezwzglednie
pokrzywdzonego opieki spotecznej wnioskowe — niektére wnioskowe —
(np.art.190§ 1 (np. art. 209 kategorie sprawcow sa $ciganie nastepuje
12 KK - grozby §1,1ai2 KK - $cigane na wniosek, na wniosek bez
karalne) niealimentacja) np. ze wzgledu wzgledu na sprawce
na pokrewienstwo przestepstwa
(np. art. 278 §1 (np. art.190a § 1
14 KK - kradziez 14 KK - stalking)
na szkode najblizszego)

Uzyskanie wniosku o §ciganie nalezy do:

o oskarzyciela;

o do sadu — jezeli powodem uzyskania wniosku jest wytgcznie uprzedze-

nie przez sad stron o mozliwo$ci zakwalifikowania czynu wedtug innego
przepisu prawnego, przewidujgcego $ciganie na wniosek (np. przekwali-
fikowanie czynuzart. 207 § 1 KK na czyn z art. 190 § 1 KK).

UWAGA! Wniosek moze by¢ cofniety:

o w postepowaniu przygotowawczym za zgoda prokuratora,

e w postepowaniu sgdowym:
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IV.

— zazgodq sqdu — az do zamknigcia przewodu sgdowego na pierwszej roz-
prawie gtéwnej (jest to nowo$¢ w poréwnaniu z dotychczasowym stanem
prawnym, ktéry umozliwiat cofniecie wniosku do czasu rozpoczecia prze-
wodu sgdowego);

— wsprawach, w ktérych akt oskarzenia wnidst oskarzyciel publiczny, cofnigcie
wniosku porozpoczeciu przewodu sqgdowego jest skuteczne, jezeli nie sprze-
ciwi sig temu oskarzyciel publiczny obecny na rozprawie lub posiedzeniu.

Ponowne ztozenie wniosku jest niedopuszczalne.

W sprawie o przestepstwo z art. 190 § 1 KK (grozby karalne) mozna wszczgé
iprowadzi¢ postepowanie pomimo niezlozenia wniosku o $ciganie, jezeli
zachodzi duze prawdopodobienistwo, ze nieztozenie wniosku wynika z oba-
wy pokrzywdzonego przed odwetem albo jezeli przemawia za tym interes
spoteczny. W takim przypadku postepowanie do czasu prawomocnego za-
koniczenia toczy sie z urzedu. [art. 12 § 4 KPK]

Obowigzki Policji i innych
organdw postepowania karnego
[art. 15 KPK]

Policjaiinne organy w zakresie postepowania karnego:

o wykonujg polecenia sadu, referendarza sadowego i prokuratora;
o prowadzg §ledztwo lub dochodzenie w granicach okres§lonych w usta-
wie pod nadzorem prokuratora.

Wszystkie instytucje panistwowe i samorzadowe sg obowigzane w zakresie
swego dziatania do udzielania pomocy organom prowadzgcym postepo-
wanie karne w terminie wyznaczonym przez te organy. ROwniez osoby
prawne, a takze jednostki organizacyjne niemajace osobowosci praw-
nej (inne niz instytucje samorzadowe i pafistwowe) oraz osoby fizyczne
sg do tego zobowiazane, jezeli bez ich pomocy przeprowadzenie czyn-
nos$ci procesowej jest niemozliwe albo znacznie utrudnione (np. udziat
w okazaniu oséb).
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rozoziar  Przestanki procesu karnego
V. [art.17 KPK]

W doktrynieiorzecznictwie dokonuje sie wielu r6znych podziatéw przesta-
nek procesu karnego, czyli warunkéw dopuszczalno$ci procesu karnego:

Przyktadowe przestanki procesu karnego:

 zewzgledunasposdbich funkcjonowania: przestanki dodatnie (np. pod-
sadnos¢, istnienie stron) i przestanki ujemne (np. zawisto$¢ sprawy,
przedawnienie);

« przestanki materialne (od ktoérych zalezy odpowiedzialno$¢ karna,
np. kontratypy) i przestanki formalne (od ktérych zalezy jedynie sam
proces karny, np. immunitety procesowe);

« przestankibezwzgledne (sytuacje, ktore uzalezniaja prowadzenie pro-
cesu w kazdym ukladzie procesowym, np. powaga rzeczy osadzonej)
i przestanki wzgledne (stany prawne uzalezniajgce proces w okreslo-
nym uktadzie procesowym, np. brak zezwolenia na $ciganie; jest to prze-
szkoda procesowa usuwalna, gdyz postepowanie moze sie toczy¢ w ra-
zie uzyskania zezwolenia na $ciganie, np. przez uchylenie immunitetu).

Kodeks postepowania karnego przewiduje, ze nie wszczyna sie postepowa-
nia, ajuz wszczete umarza ze wzgledu na:

o brak podstaw faktycznych — czynu nie popetniono albo brak jest da-
nych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popelnienia;

o brak przestepnosci czynu — czyn nie zawiera znamion czynu zabro-
nionego (np. brak znamienia wprowadzenia w btad przy oszustwie
z art. 286 § 1 KK) albo ustawa stanowi, ze sprawca nie popelnia prze-
stepstwa (np. obrona konieczna, art. 25 KK);

o znikoma spoteczng szkodliwo$¢ czynu (art. 1 § 2 KK w zw. z art. 115
§ 2 KK);

 niepodleganie sprawcy karze wynikajgce z ustawy (np. art. 15 § 1 KK —
niepodleganie karze za usitlowanie popelnienia przestepstwa przy do-
browolnym odstgpieniu od dokonania);

o $mier¢ oskarzonego;

o przedawnienie karalnosci (art. 101 KK);
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o powage rzeczy osadzonej (res iudicata) — postepowanie karne co do tego
samego czynu tej samej osoby zostato prawomocnie zakoniczone — oraz
zawisto$¢ sprawy — toczy sie wcze$niej wszczete postepowanie karne-
go co do tego samego czynu tej samej osoby;

e niepodleganie sprawcy orzecznictwu polskich sagdow karnych — gdy
sprawca posiadaimmunitet materialnoprawny uchylajacy karalnos$¢ prze-
stepstwa (np. immunitet poselski okreslony w art. 105 ust. 1 Konstytucji RP);

o brak skargi uprawnionego oskarzyciela (np. wniesienie aktu oskar-
zenia przez pokrzywdzonego mimo niewyczerpania drogi okreslonej
wart. 55 § 1 KPK w zw. z art. 330 § 1 KPK);

o brak wymaganego zezwolenia na §ciganie (np. immunitety proce-
sowe sedziego, prokuratora; prowadzenie postepowania karnego jest
mozliwe po zezwoleniu przez sad dyscyplinarny) lub brak wymagane-
go wniosku o $ciganie pochodzacego od osoby uprawnionej (np. przy
art. 190 § 1KK), chyba ze ustawa stanowi inaczej (np. jezeli poset dobro-
wolnie zrzeka sie immunitetu procesowego);

o inng okoliczno$¢ wylgczajaca $éciganie (np. abolicja, tzn. zaniechanie
$cigania pewnej kategorii przestepstw np. ze wzgleddw politycznych).
[art. 17 KPK]

Istnienie okoliczno$ci okreslonych wart. 17 § 1 pkt 4—6 KPK (ustawa stano-
wi, ze sprawcanie podlegakarze, przedawnienie karalnosci, §mierc oskar-
zonego) nie wylgcza postepowania w przedmiocie przepadku, o ktérym
mowaw art. 45a § 2 KK (jezelizebrane dowody wskazuja, ze w razie skaza-
nia zostalby orzeczony przepadek, sad moze go orzec takze w razie $mier-
ci sprawcy, umorzenia postepowania z powodu jego niewykrycia, a takze
w przypadku zawieszenia postepowania w sprawie, w ktérej nie mozna uja¢
oskarzonego albo oskarzony nie moze bra¢ udziatu w postepowaniu z po-
wodu choroby psychicznej lub innej ciezkiej choroby) oraz art. 43a KKS.

Wyrokiem z 17.7.2018 r. TK uznai, ze art. 17 § 1 KPK jest niezgodny
z Konstytucjg RP w zakresie, w jakim nie czyni aktu abolicji indy-
widualnej negatywng przestanka prowadzenia - odpowiednio - poste-
powania karnego, postepowania w sprawach o wykroczenia albo poste-
powania karnego wykonawczego (K 9/17, Dz.U. z 2018 r. poz. 1387).
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VI.

VII.

Czyn stanowiacy wykroczenie
[art. 18 oraz art. 400 § 1 KPK]

W toku postepowania karnego moze okazac sig, ze czyn stanowi wykro-
czenie. Wowczas:

e jezeli czyn stanowi wykroczenie, odmawiajac wszczecia postepowania
lub umarzajac je, prokurator przekazuje sprawe Policji w celu wystg-
pienia z wnioskiem o ukaranie do wlasciwego sadu; prokurator moze
sam wystapi¢ z takim wnioskiem;

e jezeli po rozpoczeciu przewodu sgdowego ujawni sie, ze czyn oskar-
zonego stanowi wykroczenie (np. nie kradziez wedtug art. 278 § 1 KK,
lecz kradziez wedtug art. 119 § 1 KW), nie przekazujgc sprawy wtasci-
wemu sgdowi sgd rozpoznaje ja w tym samym sktadzie, stosujac w dal-
szym jej toku przepisy KPW.

Jezeli w postepowaniu przed sadem w sprawie o wykroczenie sad stwier-
dzi, ze czyn zabroniony moze stanowi¢ przestepstwo, to wowczas umarza
postepowanie, poniewaz w postepowaniu w sprawach o wykroczenia nie
mozna orzeka¢ o odpowiedzialnos$ci karnej za przestepstwo.

Zawieszenie postepowania
[art. 22 KPK]

Przestanka zawieszenia postepowania (zaréwno przygotowawczego, jak
isgdowego) jest dlugotrwata przeszkoda uniemozliwiajgca prowadze-
nie postepowania. [art. 22 KPK]

Ustawodawca wskazuje przyktadowo, ze chodzi o niemozno$¢ ujecia oskar-
zonego albo niemozno$¢ brania udziatu w postepowaniu z powodu choro-
by psychicznejlub innej ciezkiej choroby. Wéwczas postepowanie zawiesza
sie na czas trwania przeszkody. Na postanowienie o zawieszeniu postepo-
wania przystuguje zazalenie.
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W postanowieniu z 14.10.2015 r. (I KZP 10/15; Legalis) SN przyjat nastepu-
jace stanowisko:

,Za dtugotrwalg przeszkode uniemozliwiajgcg prowadzenie postepo-
wania moze by¢ uznany stan niepewnoSci co do treSci normatywnej
prawa unijnego, jakie sad ma zastosowaC w rozpatrywanej sprawie
i potrzeba usuniecia tych watpliwoSci, do czego wytaczna kompeten-
cje posiada TS UE. Pod pewnymi warunkami oczekiwanie na usuniecie
tych watpliwoSci moze by¢ tez uzasadnione wowczas, gdy procedura
prejudycjalna nie zostata zainicjowana przez sad oczekujacy. Mozli-
wa jest zatem taka wyktadnia art. 22 KPK, zgodnie z ktdora moze on
stuzy¢ do wstrzymania toku procesu w celu realizacji przewidzia-
nego prawem wyjatku od zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sadu
karnego. Wobec tego moze mieC zastosowanie do wstrzymania toku
procesu w oczekiwaniu na orzeczenie TS UE wydane w innej sprawie,
ale wiazacej sad w postepowaniu zawieszonym. Z tych tez wzgle-
dow art. 22 KPK nalezy poddac wykitadni rozszerzajacej i uznac
ze stanowi on podstawe prawna do zawieszania postepowan karnych
w celu wystapienia z pytaniem prawnym do TK lub pytaniem preju-
dycjalnym do TS UE".

Inne przyklady przestanek zawieszenia postepowania:

o w przypadku mozliwo$ci umorzenia absorpcyjnego; [art. 11 § 2 KPK]

o wrazie §mierci oskarzyciela prywatnego w celu umozliwienia osobom
najblizszym wstapienia w prawa zmartego; [art. 61 § 1 KPK]

o wystapienie przez sagd do TK z pytaniem prawnym co do zgodno$ci aktu
normatywnego z Konstytucja RP, ratyfikowanymi umowami miedzy-
narodowymi lub ustawa, jezeli od odpowiedzi na pytanie prawne zale-
zy rozstrzygniecie sprawy toczacej sie przed sagdem;

o prokurator lub sad moga zawiesi¢ postepowanie wobec osoby uzaleznio-
nej on narkotykéw do czasu zakoniczenia leczenia, rehabilitacji lub udzia-
tu w programie edukacyjno-profilaktycznym. [art. 72 ust. 1 NarkU]

W razie istnienia podstaw orzeczenia przepadku okreslonych w art. 45a
§ 2 KK lub art. 43a KKS, po uprawomocnieniu sie postanowienia o za-
wieszeniu postepowania sad orzeka w przedmiocie przepadku z urzedu,
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a w postepowaniu przygotowawczym — na wniosek prokuratora. Jezeli
oskarzony nie ma obroncy, do udzialu w postepowaniu dotyczacym prze-
padku wyznacza sie obronice z urzedu.

Na postanowienie w przedmiocie przepadku przystuguje zazalenie.

ROZDZIAL Me diacj a
VIII. [art. 23a KPK]
Mediacja jest rodkiem sprawiedliwo$ci naprawczej stuzagcym stronom
do osiggniecia porozumienia w zaistnialym konflikcie i doprowadzenia
np. do uzyskania szybkiego zado$¢uczynienia lub odszkodowania przez
pokrzywdzonego. Z kolei dla oskarzonego moze miec¢ znaczenie dla wy-
miaru kary badZ mozliwosci warunkowego umorzenia postepowania.
[art. 23a KPK]
Organ uprawniony sad lub referendarz sgdowy
do skierowania
sprawy
do postepowania
mediacyjnego
Zainicjowanie prokurator lub inny organ prowadzacy postepowanie
postepowania przygotowawcze
mediacyjnego
w postepowaniu
przygotowawczym
Pouczenia o mediacji obowiazek poinformowania o celach i zasadach postepowania
mediacyjnego, w tym o treci art. 178a KPK (zakaz przestuchania
mediatora co do faktéw, o ktorych dowiedziat sie podczas
mediacji)
Mediator instytucja lub osoba do tego uprawniona
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Wylaczenia co do
osoby mediatora

e 0soba, co do ktorej w sprawie zachodza okolicznosci okreslone
wart. 40141 § 1 KPK

 czynni zawodowo sedziowie, prokuratorzy, asesorzy
prokuratorscy, a takze aplikanci wymienionych zawodéw,
tawnicy, referendarze sadowi, asystenci sedziego, asystenci
prokuratora

« funkcjonariusze instytucji uprawnionej do $cigania
przestepstw — dojdzie zatem do zawezenia 0s6b wytaczonych
od mediacji

o art. 42 KPK (tryb wylgczenia) stosuje sie odpowiednio

Udostepnienie akt
sprawy

w zakresie niezbednym do przeprowadzenia postepowania
mediacyjnego

Czas trwania

do 1 miesigca

Sposdb prowadzenia
mediacji

bezstronnie i poufnie

Zakoniczenie
mediacji

po przeprowadzeniu postepowania mediacyjnego mediator
sporzadza sprawozdanie z jego wynikow; zatgcza sie do niego
ugode podpisang przez oskarzonego, pokrzywdzonego

i mediatora, jezeli ta zostata zawarta (nadaje sie jej klauzule
wykonalnosci)

Pytania kontrolne Nr 1

1. Swobodna ocena dowodow polega na:

a) ocenie dowodéw przez sad bez obowigzku dowodzenia stusznosci
swej oceny,

b) ksztattowaniu przez sad swych przekonan na podstawie
wszystkich przeprowadzonych dowodéw ocenianych swobodnie

zuwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan

wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
¢) niemozno$ci uznania dowodéw, ktére nie sg oznaczone przez ustawe.
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2. Podstawg umorzenia postepowania karnego jest:

a) stwierdzenie przez sad, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest znikoma,

b) stwierdzenie przez organ postepowania karnego, ze spoteczna
szkodliwo$¢ czynu jest znikoma,

¢) stwierdzenie przez organ postepowania karnego, ze spoteczna
szkodliwo$¢ czynu jest nieznaczna.

3. Umorzenie absorpcyjne moze zosta¢ zastosowane:

a) gdy w toku postepowania karnego okaze sie, ze czyn stanowi
wykroczenie,
b) jezeli w sprawie o wystepek zagrozony karg pozbawienia wolno$ci
do lat 5 orzeczenie wobec oskarzonego kary byloby niecelowe
ze wzgledu na rodzaj i wysoko$¢ kary prawomocnie orzeczonej za
inne przestepstwo, a interes pokrzywdzonego temu sie nie sprzeciwia,
¢) wsprawie o wystepek zagrozony karg pozbawienia wolno$ci do lat
3 w kazdej sytuacji, jezeli tylko orzeczenie wobec oskarzonego kary
byloby niecelowe ze wzgledu na rodzaj i wysokos¢ kary prawomocnie
orzeczonej za inne przestepstwo, bez wzgledu na interes
pokrzywdzonego.

4. Wniosek o $ciganie mozna cofna¢:

a) do czasuzamkniecia przewodu sadowego na pierwszej rozprawie
gltownej za zgoda sadu,

b) do czasu rozpoczecia rozprawy gtéwnej za zgoda sadu,

¢) tylko do czasu rozpoczecia przewodu sgdowego.

5. Sprawe mozna skierowaé do mediacji:

a) zinicjatywy lub za zgodg pokrzywdzonego i oskarzonego,
b) tylko zinicjatywy lub za zgoda pokrzywdzonego,
¢) tylko zinicjatywy lub za zgoda oskarzonego.
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DZIAL

I1.

ROZDZIAL

I.

Sad
lart. 24—44 KPK]

Zgodnie z Konstytucjg RP, wymiar sprawiedliwos$ci w RP sprawuja:
[art. 175 ust. 1 Konstytucji RP]

o Sad Najwyzszy;

« sady powszechne (sagdy rejonowe, okregowe i apelacyjne);

¢ sady administracyjne;

¢ sady wojskowe.

Ustréj i wlasciwos¢ sagdoéw oraz postepowanie przed sagdami okreslajg
ustawy. [art. 176 ust. 2 Konstytucji RP]

Wiasciwos¢ sadu
[art. 24-27 oraz art. 31-39 KPK]

Sad bada z urzedu swa wlasciwos¢, a w razie stwierdzenia swej niewtasci-
wosci przekazuje sprawe wlasciwemu sagdowi lub innemu organowi. Jeze-
li sagd na rozprawie gltéwnej stwierdza, ze nie jest wlasciwy miejscowo lub
ze wlasciwy jest sad nizszego rzedu, moze przekazac sprawe innemu sagdo-
wi jedynie wtedy, gdy powstaje konieczno$¢ odroczenia rozprawy. Na po-
stanowienie w kwestii wlasciwosci przystuguje zazalenie. [art. 35 KPK]

Spoér o wlasciwo$¢ miedzy sgdami rownorzednymi rozstrzyga ostatecz-
nie sad wyzszego rzedu nad sgdem, ktory pierwszy wszczal spor. Spor
o wlasciwo$¢ miedzy sagdem rejonowym a sgdem okregowym rozstrzyga
sad apelacyjny, a spér o wtasciwo$¢ miedzy sagdem apelacyjnym ainnym sa-
dem powszechnym — SN, np. sp6r pomiedzy Sqdem Okregowym w Bielsku-
-BialejiSadem Okregowym w Gdansku bedzie rozpoznawac Sad Apelacyj-
ny w Gdansku, jezeli to Sad Okregowy w Gdansku jako pierwszy wszczat
spor. Natomiast jezeli by to Sad Okregowy w Bielsku-Biatej jako pierwszy
wszczal spdr, to woéwczas wlasciwy bedzie Sad Apelacyjny w Katowicach.
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