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Byl przecietnym szlachcicem o losach nieodbiegajacych od kolei zy-
cia wielu innych czlonkéw tej warstwy; to samo mozna powiedzie¢
i 0 $wiatopogladzie Jana Chryzostoma Paska. Wyrdznial go tylko ta-
lent pisarski i to zgota nieprzecietny, ktorego istnienia nie domyslat
sie nikt ze wspdtezesnych, z samym jego posiadaczem wlacznie. Jan
Lechon pisal, ze Polske XVII stulecia mozna rownie dobrze nazwac
,wiekiem sienkiewiczowskim”, co ,,wiekiem paskowskim”. Zdaniem
poety szlachecki pamietnikarz ucielesnial to stulecie w takim sa-
mym stopniu, jak Samuel Pepys wyrazat angielski wiek X VII'.

Molierowski pan Jourdain dopiero w wieku mocno dojrzatym do-
wiedziat sie od swego nauczyciela, ze mowi proza. Pan Pasek do kon-
ca zycia uwazat sie za tegiego zohierza i dobrego gawedziarza; nie
podejrzewal zapewne, ze jest autorem arcydzieta. Bedac bez watpie-
nia ,,dusza towarzystwa”, nie chcial w zadnym przypadku uchodzic¢
za cztowieka pidra. By¢ autorem, a tym bardziej zawodowym litera-
tem, znaczyto w tamtej epoce niemal to samo, co byé¢ aktorem. Zaden
zaszezyt, profit niewielki, a za to powazne klopoty, wynikajace z dosé
niskiej pozycji na drabinie prestizu spotecznego. Przystowie staro-
polskie méwito: ,,nie ma wrzodu na jezyku”; ludzie wymowni (,,chtop
mowny, kot towny...”) byli w nieskonczenie wiekszym stopniu powa-
zani od pisarzy.

W latach 1610-1710 ogloszono w Rzeczypospolitej niemal cztery
razy wiecej ksigzek niz w poprzednim stuleciu. Zdaniem wielu bada-
czy literatura przezywala wowezas proces wyraznej demokratyzacji,
docierajac do srodowisk i grup spotecznych oraz zawodowych, ktére
przedtem nie paraly sie lekturag. Wszystko to prawda; réwnoczesnie

1 J. Lechon, O literaturze polskiej, New York (1946), s. 131-132.
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jednak komunikacja literacka doby baroku stata nie tylko stowem dru-
kowanym, ale i zywym. Obok drukéw zas coraz wieksze znaczenie zy-
skiwaly rekopisy. Cheialoby sie napisa¢: zachowaly po dawnemu
rekopisy, gdyby nie fakt, ze w XVI wieku utwory, bedace z naszego
punktu widzenia arcydzietami, drukowano w Polsce niemal na bieza-
co, podezas gdy wiele wybitnych dziet powstalych w nastepnym stu-
leciu ujrzato farbe drukarska dopiero w XIX i XX wieku. Nie mogto
jej zastapi¢ sporzadzanie licznych nieraz kopii oraz wielka popular-
nos¢ tzw. silva rerum, kodeksow rekopismiennych, do ktorych weigga-
no najprzerozniejsze teksty, od méw sejmowych po obsceniczne
anegdoty i wierszyki. Pamigtniki Paska nosza zreszta miejscami cha-
rakter takiego wlasnie losu rzeczy.

Nieraz juz zastanawiano si¢ nad przyczynami, dla ktérych
wiek XVII pozostal, jak pisat Aleksander Briickner, , stuleciem re-
kopisow”. Do publikowanych juz rozwazan obeych i wlasnych cheial-
bym dodaé, ze gdyby nawet Pamietniki Jana Chryzostoma jakims
cudem ukazaly sie drukiem, to i tak wolno watpi¢, czy znalazlyby
zrozumienie u wspolezesnych®. Rowiesnicy Paska uznaliby je zapew-
ne za mato ciekawe, gdyz traktuja o rzeczach wszystkim az nadto
dobrze znanych. Zwlaszcza opowiesci o przygodach wojennych oraz
towarzyszacych im okropienstwach mogli mie¢ juz po dziurki w no-
sie (co zreszta nie tak trudno nam dzi$ zrozumiec). Napuszone mo-
wy czy listy mogly jeszcze liczy¢é na pewne zainteresowanie
u wspotezesnych, ale kolokwialna proza Pamigtnikéw zbyt odbiega-
ta od 6wezesnych gustow, by ludzie baroku byli w stanie uznac je
za dzieto wybitne.

W naszej ,,paskologii” od dawna juz zyskata prawo obywatelstwa
teza Bronistawa Chlebowskiego, gltoszaca, iz na Pamigtniki ztozyty
sie przede wszystkim gawedy, wielokrotnie powtarzane w gronie ro-
dziny i przyjaciot czy nawet przygodnych kompandw.

NE AN

2 A. Belcikowski w swej sztuce Pan Pasek. Historya szlachecka, Krakow 1903, s. 75-77,
kaze Janowi Wielopolskiemu zachwycaé si¢ jego Pamigtnikami, ktore procesujacy sie
7 nim magnat mial czytac¢ oczywiscie w rekopisie.
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Pasek lubil mowié, a zwlaszeza przemawiac¢; Paul Cazin pisze, ze
jego Pamigtniki traktuja o tym, jak mowit, walezyt i... pit. Wszyscy
pamietamy kapitalng uwage Mickiewicza, iz w edycji tego dziela
,zamiast kropek i przecinkow, bezuzytecznych w utworze, gdzie nie
masz regularnych okreséw ani zdan, nalezatoby wprowadzi¢ np. ja-
kies znaki, ktore by oznaczaly gest mdéwey, wskazujace, ze w tym
miejscu podkreca wasa, w tym dobywa korda, bo gest taki zastepu-
je czasem stowo, wyjasnia zdanie™. Takim wladnie go zapamietat
Juliusz Stowacki, piszac w Mazepie o pamietnikarzu z ciepta ironia,
ale nie wprowadzajac go na scene: kasztelanowa mowi tam, iz:

[...] Nim [krol] wejdzie, mamy czasu duzo,

Tam na ganku pan Pasek, z powaga papuza

I z wielkim stat papierem — ba! to mowca sliczny
Przygotowat dla krola wiersz makaroniczny*.

W miare upltywu czasu Jan Chryzostom rozbudowywal zapewne
Pamigtniki coraz bardziej. Az wreszcie ktos, stuchajace go ,,uwaznie,
7z zywym zajeciem i w gltebokim milezeniu”, poradzit: ,,Prosze cie,
spisz to wszystko. — Nigdy sie na autora nie ksztalcitem — odpart Pa-
sek. — Sprobuj. — W jaki sposob? — Jak méwisz”. Nie jest to konfabu-
lacja, zwykla w powiesci, a nieprzystojaca pracy naukowej. Taka
bowiem wlasnie rozmowa miata miejsce w 1830 roku w Rzymie po-
miedzy Mickiewiczem i autorem Pamigtek Soplicy’, co dato asumpt
do powstania tego arcydziela prozy gawedziarskiej.

Henryk Rzewuski tworzyl je z mysla o czytelnikach, pan Pa-
sek nie nosit sie z zamiarem druku, co nie znaczy bynajmniej, by
pisal wylacznie sobie a muzom. Inaczej przeciez pod datg 1666 nie
umiescithby nastepujacej wzmianki: ,, Ktade tedy na tym miejscu
mtodym ludziom, ktdrzy to po mnie czytac¢ beda, taka admonicy-

3 A. Mickiewicz, Prelekcje paryskie. Wybor, t. 1L, oprac. L. Ploszewski, Krakow 1997, s. 27.
4 J. Stowacki, Dramaty (Dzieta wybrane, t. IV), Wroctaw 1974, 5. 272.
5 H. Rzewuski, Pamiqtki Soplicy, Warszawa 1967, s. 6 (ze Wstepu M. Zmigrodzkiej).
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ja...”% Rekopismienny tekst musial krazyé potem wsrod ludzi.
Uznano go widaé¢ za ciekawy, skoro sporzadzono odpis czy moze
nawet odpisy. Oryginal niestety zaginal, kopia na szczescie ocala-
ta. Kt6z moze notabene zareczydé, ze jakies inne, rowne Paskowe-
mu arcydzieto, nie zostalo strawione przez ogien, wojne czy
zaprzepaszcezone przez niedbalstwo potomnych i nie podzielito lo-
su pierwszej czesci Pamigtnikéw (objetosci blisko 50 stron) oraz
ich zakonczenia. Wraz z nim przepadta opowiesé o ,,sekcie wsze-
tecznej Lyszezynskiego”, ktorg nam Jan Chryzostom przyobiecal
na przedostatniej karcie zachowanego manuskryptu. Sekty takiej
wprawdzie nie bylo, istnial tylko nieszczesny szlachcic, stracony
za domniemany ateizm, ale interesujace bytoby wiedzie¢, co pan
Pasek o nim sadzit.

Napisalem juz, ze znano go nie jako pamietnikarza, lecz jako ga-
wedziarza. Sadze jednak, ze wieksza jeszcze byla stawa Paska jako
pieniacza, rebajly i zawadiaki. O awanturach, ktérych byl bohate-
rem, wspomina on sam wielokrotnie i z przechwatka na kartach Pa-
migtnikow. Juz od przetomu wieku XIX i XX znane sg, dzieki aktom
sadowym, wykorzystanym przez Jana Czubka i Aleksandra Krau-
shara, liczne, mato budujace postepki wlasciciela wydry, nazwanej
pieszczotliwie Robakiem’.

Instygator, tak wowcezas nazywano prokuratora, miatby tu az
nadto tatwe pole do popisu, wymieniajac pierwsze z brzegu przykta-
dy, jak zabdjstwo w niejasnych okolicznosciach szlachcica Gorzkow-
skiego, rozciagniecie obuszkiem Bogu ducha winnego burmistrza
Nowogrddka, bezpodstawne oddanie na tortury karbowego, ktory
wraz ze zdrowiem i prace stracil. ,,Bo mi zaraz obmierzl, ze juz byt
u kata w reku, i kazalem mu precz” — pisze z bezwiednym cynizmem

6 J. Pasek, Pamigtniki, oprac. W. Czaplinski, Wroctaw 1979, s. 387 (Biblioteka Narodo-
wa, I, 62). Mickiewicz utrzymywalt, iz Pasek czytal swe Pamietniki zonie.

7 L. Kukulski suponuje, iz nieodstepujacy krola pod Wiedniem hr. Franciszek Taaffe zo-
stal przez Jana I11 nazwany Robakowskim wlasnie przez pami¢¢ na zalety wydry, ja-
ko wiernego stroza — por. L. Kukulski, Posmiertna nobilitacja wydry pana Paskowej,
., Ruch Literacki”, 1964, zesz. 2.
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Pasek® (a moze pozbyl sie karbowego, bo wstydzit sie po tym wszyst-
kim spojrze¢ mu w oczy?). Dalszych materialéw do aktu oskarzenia
dostarezyli juz sami historycy, ustalajgc, co robil po 1688 roku, na kto-
rym urywa sie zachowany tekst Pamigtnikow. A zajmowat sie pan Pa-
sek sporami granicznymi, toczyt procesy o skradziona krowe, na-
jezdzat sasiadow, wiezit w dybach cudzych poddanych. Pojmawszy zas
obcego stuge, kazal mu zjesé polowe zajaca na surowo, i to w dniu
postnym, jak podkreslano w skardze sadowej. Skonezyloby sie to tra-
gicznie dla delikwenta, gdyby Jan Chryzostom nie dat mu potem kie-
licha goracej gorzatki (na zwymiotowanie?). Bylo to za wiele nawet
dla wspotezesnych, totez w 1700 roku skazano Paska na wieczng ba-
nicje z kraju. To, ze umart ostatecznie w kraju, a nie na obezyznie
(jak sugerowal Kraushar”), nalezy przypisac jedynie stabosci wladzy
wykonaweczej i poglebiajacej sie anarchizacji zycia spotecznego.

Aktom sadowym wprawdzie nie mozna wierzy¢ w pelni, wiele
w nich bowiem przesadnych pojekiwan, kazda niemal rana jest
Smiertelna, a grabiez catkowita. Takich postepkow ,,prawem i le-
wem” bylo w XVII wieku pelno, wystarczy zajrzec¢ do grubej ksiegi
Wiadystawa fozinskiego pod takim wlasnie tytutem.

Roéwniez i pod tym wzgledem Pasek nie stanowit wyjatku wsrdd
owezesnej szlachty. To tylko dobrotliwemu historykowi literatu-
ry Bronistawowi Chlebowskiemu wymknal si¢ nieopatrzny zwrot
o miekkim sercu Jana Chryzostoma. Od czaséw Ignacego Chrzanow-
skiego, ktory nazwat Paska pijakiem, awanturnikiem, klétnikiem i za-
wadiaka, nikt juz nie ma watpliwosci, iz byta to posta¢ moralnie licha,
cho¢ dla swej epoki niestety dos¢ typowa. Nie gorszono by sie tym we
Frangji, ktorej literatura chlubi si¢ przeciez takim urwipotciem jak
Villon (ok. 1431-zm. po 1463), wiodacym zywot niemalze bandyty.
Nikt tam tez nie zatamuje zbytnio rak nad Rimbaudem (1854-1891),
ktory po cyklu znakomitych wierszy reszte zycia spedzit na handlu
bronig i niewolnikami.

§ J. Pasek Pamigtniki, . 524.
9 A. Kraushar, Nowe epizody z ostatnich lat Zycia (...) Paska, Petersburg 1893, s. 143-148.
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Pasek byt typowym polskim szlachcicem, pelnym nieufnosci
wobec magnatdéw, swoistego przywigzania do krdla, gotowym
do wojaczki i bijatyki, walczacym, jak wielu Mazurow, o byt sza-
bla, piescia i... jezykiem (W. Czaplinski uwaza, ze popehiliby$my
btad, gdybysmy, sadzac po Pasku, przyjeli, ,iz kazdy szlachcic
w tym czasie byl i ziemianinem, i prawdziwym rycerzem”). Juz
Briickner pisal, ze posiadal on wspdlne dla catej polskiej szlachty
poczucie godnosci osobistej, ktoremu czesto dawat wyraz. Wspol-
ny tez byl brak strachu przed panem na ziemi w postaci krola i Pa-
nem na niebiosach w osobie okrutnego i despotycznego Boga,
ktorego tak obawiali sie kalwinisci czy jansenisci. Lizngwszy nie-
co nauki w rawskim kolegium jezuitow, Pasek zachowal na cate
zycie mite przekonanie, iz protektor na niebieskim dworze przyj-
dzie mu w razie potrzeby z niezawodng pomoca, tak jak to uczy-
nit $w. Antoni Padewski, gdy autor Pamigtnikow wpadl z przepicia
w ciezka chorobe.

Podziwiany za styl, bywal nieustannie krytykowany za charak-
ter, mentalnos¢, horyzonty polityczne i religijne. Mickiewicz, cho¢
wielbit Paska jako pami¢tnikarza, jednoczesnie ttumaczyl Francu-
zom, iz sami widza, jak trudno bylo rzadzi¢ panstwem ztozonym
7 dziesigtkow tysiecy takich szlachcicow, jak autor Pamigtnikow.
Drugi z jego admiratorow Cazin wykrzykuje: ,, Pasek jest rownie
wielki jako pisarz, jak maty jako cztowiek!”. We wszystkich niemal
charakterystykach jego dzieta dzwigcza echa znanego powiedzenia:
, 0 Boze, gdzie lokujesz talenta”. Znajdujemy je réwniez i w obszer-
nej przedmowie do amerykanskiej edycji Memoirs of the Polish Ba-
roque (Berkeley 1976).

W Polsce jednak lata niewoli natozyly na pisarza obowiazek, aby
jako moralny przewodnik narodu $wiecit réwniez wtasnym przykta-
dem. Stad czeste ubolewania, iz figurze o tak watpliwej etyce Bog
dal niewatpliwy talent pisarski; ze marny cztowiek mieszkat w jed-
nym ciele ze wspaniatym stylista. Na pewno Paska lepiej i bezpiecz-
niej bylo czytac, niz z nim sgsiadowac, a tym bardziej (co nie daj
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Boze) mie¢ z nim zatarg o psa, zajaca czy grunty'. Ale przeciez
i o wzorze wszelkich endt dla pozniejszych pokolen, kanclerzu Janie
Zamoyskim, pisano (przez ostroznosé tylko w prywatnych listach),
7e byt ucigzliwy dla sasiadow, a nawet dla samego monarchy. Co
prawda z krolami pozostawal Pasek (jesli wierzy¢ Pamigtnikom) aku-
rat w dobrych stosunkach. Gdyby nawet na karb wlasciwej im przesa-
dy polozy¢ swobode, z jaka autor paradowal po dworskich komnatach,
czy fawory, ktorymi darzyli go dwaj Janowie: Kazimierz i Sobieski,
to i tak z Paskowych relacji wynika, iz dystans dzielacy szlachcica
od kréla byt w Polsce o wiele mniejszy niz w innych panstwach ow-
czesnej Europy. Zwyklo si¢ mowié, iz Paska wyrdznial regalizm,
dos¢ nietypowy dla 6wezesnej szlachty; pamietajmy jednak, ze cata
ta warstwa powazata krélow pod warunkiem wszakze, iz nie beda
naruszac jej przywilejow stanowych. Najzagorzalsi zas obroney ,,zto-
tej wolnosei” nie pozostawali nieczuli na materialne przejawy taski
doznawanej od krélow. Odmiennie juz byto z ich francuskimi mat-
zonkami. Pan Pasek nie cierpial Ludwiki Marii, krytycznie odnosit
sie do Marii Kazimiery. W jego oczach byly one skazane na potepie-
nie niejako z gory: i jako cudzoziemki, i jako kobiety, macace poli-
tyezng kadz po to tylko, aby w niej uwarzy¢ smiertelny dla ,,ztotej
wolnosci” napdj. Nienawistny musiat tez by¢ dla niego wersalski mo-
del stosunkow miedzy panem a poddanymi, ktérego istnienia moz-
na sie byto domysla¢ ze zgorszonych reakeji Marysienki, o jakich
czesto jest mowa w Pamigtnikach.

Po kazdej z dawniejszych epok pozostaja rozne rodzaje zrodet:
oficjalne, w ktdrych stara si¢ ona wspdtezesnym i potomnosci za-
prezentowac w sposob mozliwie najbardziej dla siebie korzystny, i te
niejako prywatne, odstaniajace prawdziwe oblicze zaréwno epoki,
jak ludzi w niej zyjacych. Pamietniki Paska naleza w wiekszosci
do drugiego z tych nurtow. Jego dziecinstwo i wezesna miodos¢

10 Mozna by o nim powtorzy¢ to, co napisal T. Boy-Zelenski o pani Merteuil, jednej z bo-
haterek Niebezpiecznych zwiqzkow: ,Dostaé sie w jej rece nie radze, ale porozmawiaé
7 nig kazdemu zycze” (Szkice o literaturze francuskiej, t. 11, Warszawa 1956, s. 128).



JAN CHRYZOSTOM ]ll’z%SEK PAMIETNTKI

(urodzit sie gdzies okolto 1636 roku we wsi Wegrzynowice, ktorg
dzierzawil jego ojciec) przypadly jeszcze na ,,srebrny wiek” Rzeczy-
pospolitej't. Polska ,,wojna dwunastoletnia”, trwajaca od roku 1648
do 1660, roztamata X VII wiek na dwie jakosciowo rézne czesci, kto-
re mozna by nazwac okresami przed i po ,,potopie”. Wiele wskazuje
na to, ze najazd szwedzki stanowit dla opinii szlacheckiej wiekszy
wstrzas niz I rozbior (ktéry nie byt przez wspoétezesnych uwazany
ani za pierwszy, ani za rozbior).

Badacze (J. Wimmer) skrupulatnie wyliczyli, przez ile lat Rzecz-
pospolita nie prowadzita wowezas wojen zewnetrznych; w sumie
na XVII wiek przypadato ich zaledwie 32. A przeciez i okresy
wzglednego spokoju macity konfederacje wojskowe, o ktore pan Pa-
sek tak czesto sie ocieral, oraz rokosze. Bunt Jerzego Liubomirskie-
go zostal w Pamigtnikach przedstawiony z dobrotliwym humorem,
choé pod Matwami (1666) stoczono jedng z najkrwawszych bitew
w dziejach siedemnastowiecznej Polski. Wycieto wowezas w pien
znaczng czesé czarniecczykow, ktorzy tak dzielnie stawali przeciw-
ko Szwedom, a pod Matwami bronili krola.

Pasek nalezat do generacji, ktora zdobywata edukacje nie na ob-
cych uniwersytetach czy podezas turystycznych wojazy po Anglii
i Niderlandach, Francji i Wloszech, lecz na polach bitewnych. One
to dyktowaly zaréwno mode (stad przyspieszona orientalizacja kul-
tury polskiej), jak i styl zycia oraz zwigzane z nim $cisle postawy
i poglady. Jest rzecza jasna, iz ubogi mazowiecki szlachetka w bar-
dziej sprzyjajacych, pokojowych czasach mdégtby znalezé sie na za-
chodzie Europy jedynie w $wicie wielkiego pana. Ciagle wojny daty
jednak Janowi Chryzostomowi poczucie wyzszosci nad peregrynan-
tami, ktore pozwolito mu napisa¢, iz co innego jest jezdzi¢ za grani-
ce, aby tam wyuczy¢ sie ,,Pierla italiana? pierla franciezo?”, a co

11 Por. B. Otrebski, W ziemi rodzinnej Jana Chryzostoma Paska, ,, Rocznik Tow. Literackie-
go im. A. Mickiewicza”, rok 13/1978, s. 158-159. Metryka urodzenia Paska sptoneta
w czasie IT wojny $wiatowej. W. Czaplinski (PSB) mylnie informuje, iz przyszedt
na swiat w Gostawicach..
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innego aby poznaé tam ,Werdo? Mien hasto!”". Istotnie pan Pasek
przekroczyt granice swej ojezyzny, aby w Danii wzig¢ udzial w jesz-
cze jednej wojnie, a nie wiedziony ambicja poznania jezyka czy pra-
gnieniem zdobycia dyplomu wyzszej uczelni. Wyjechat jako zohmierz
i pod komendg ukochanego wodza, jakim byt dla niego Stefan Czar-
niecki. Historyey literatury od dawna zwracali uwage na widoczny
w Pamigtnikach kult wojska i szlacheckiego zohierza oraz na zawar-
ta w nich apologie walecznego hetmana. Sadze, ze Pasek nie zgor-
szylby sie zbytnio, gdyby w jego monografii, piora Adama Kerstena'?,
przeczytat, iz ten, co rzekomo wyrdst nie z soli i chleba, w istocie
wyrabal sobie szablg niezgorsza fortune, a dzigki zastugom wojen-
nym przedostal si¢ w szeregi magnaterii. Wszelkie ewentualne ka-
sliwe uwagi z tym zwigzane uznatby za bezsensowne.

Cho¢ juz Skarga zaczal glosi¢ potrzebe bezinteresownej stuzby
dla ojczyzny, to jego idealy, wyhodowane za klasztorna furta, nie
mogly znalez¢ u szlachty zrozumienia. Ten sam Pasek, ktory gdzie
indziej pomijat rzeczy, mogace ukazywaé go w ujemnym swietle',
bez zenady przyznaje, ile to zarobil, prowadzac moskiewskie posel-
stwo. Choé¢ w sumie nazbierato si¢ tego az 17 000 ztotych, nie wahat
sie jeszeze zabiega¢ na sejmie o spora nagrode za ustugi, jakie oddat
Rzeczypospolitej. Rownoczesnie jednak Pamietniki pokazujg, jak
bardzo setki tysiecy pandw Paskow musialy si¢ namachaé szabla,
aby wydoby¢ kraj z ogromnego niebezpieczenstwa. Jesli wowezas
Ow pierscien smierci jeszeze sie wokot Polski nie zamknal, to tylko
dlatego, ze przyszli zaborey mieli rozbiezne interesy.

Rosja wstrzymala inwazje, aby nie wspomagac Szwecji, a Austria
przyszta Rzeczpospolitej z pomoca, kazac sobie zreszta drogo placié.
Jej wojska potrafity grabi¢ polskie wioski i wsie weale niezgorzej
od oddziatow szwedzkich. Trudno si¢ temu bardzo dziwi¢; uwazny

12 J. Pasek, Pamigtniki, s. 226.

13 A. Kersten, Stefan Czarniecki, 1599-1665, Warszawa 1963.

14 Por. caly opis przewleklego procesu z Janem Wielopolskim czy przesadne skargi na wy-
datki, ktore ponosit w zwigzku z pasierbicami, por. Pumigtniki, s. 591-592, przyp. 16.
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czytelnik Pamigtnikow spostrzeze bez trudu, ze oddziaty Czarniec-
kiego, pod ktorego komenda powedrowat Pasek do Danii, tez dalekie
byly od anielskos$ci. Nie pierwsza to zreszta i nie ostatnia ze sprzy-
mierzonych armii, ktora data si¢ we znaki rowniez i mieszkancom
oswobadzanych terenéw. Coz zas mowic o wrogich wojskach!"

Wojnie towarzyszyly liczne przejawy okrucienstwa, ich opisy zaj-
muja wiele miejsca na kartach Pamigtnikow. Pasek czasem przypo-
mina wrecz pisarzy ubieglego stulecia, gdy w formie dobrodusznej
narracji przedstawia okrucienstwo wojny, jak cho¢by w opowiada-
niu o chtopach, ktorzy w poszukiwaniu potknietych dukatow roz-
pruwali napotkanym w lesie Szwedom brzuchy. ,,A tam nic nie
rmalaztszy, to dopiero «Idzze, ztodzieju pludraku, do domu; kiedy
zdobyezy nie masz, daruje cie zdrowiem»”. I puszezali ich wolno,
przedtem , brzuch nozem rozerznagwszy i kiszki wyjawszy . W tej
samej konwencji utrzymane sg opowiesci o spaniu na trupie thuste-
go przeciwnika czy certowaniu sie¢, kto ma $cig¢ wzietego do niewo-
li szwedzkiego oficera. Przypomnijmy, ze chodzi o bezbronnego
jenca i ze prowadzacy go pachotek widzi tylko jedng przeszkode:
przed egzekucja nalezy zdja¢ Szwedowi szaty, bo sie pokrwawia,
a szkoda, gdyz sa piekne i kosztowne. Jesli kiedys$ Pamigtniki docze-
kaja sie sfilmowania, to wolno watpic¢, czy te i im podobne sceny tra-
fig na ekran. Zostaty one wprowadzone do Pamigtnikéw bez stowa
komentarza, ktorego potrzeby Pasek nie widzial nawet po latach.
Aby w literaturze ubieglego wieku znalez¢ podobne opisy, musieliby-
smy chyba siegna¢ do Przygdd dobrego wojaka Szwejka Jaroslava
Haska, w ktorych makabra wojny przeplata si¢ z niemalze belko-
tem, a w kazdym razie z mowieniem o niej jak o rzeczy codziennej
i obojetnej. Niektore sceny opisane przez Paska (choc¢by 6w smacz-
ny sen na ciele martwego, thustego Moskala) moglyby sie znalezé
w Matce Courage Bertolta Brechta. Niezte to parantele literackie

15 Por. przyktadowo Listy polskie spod Smoleriska, opublikowane przez T.N. Koprejewa
w 21 roezniku ,,Odrodzenia i Reformacji”, Wroctaw 1977, s. 194.
16 J. Pasek, Pamigtniki, s. 100.
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jak na skromnego szlachcica z Mazowsza, ktory nigdy przeciez nie
parat si¢ piorem zawodowo, a od lektury raczej stronit.

Swoisty ,,czarny humor” taczy Paska z Rzeczapospolita Babin-
ska, ktora zreszta zakonczyla swa dziatalnosé dopiero za jego cza-
SOw (w 1677 roku). Autor Paumigtnikéw nic zapewne nie wiedzial
o istnieniu zgromadzenia wesolych tgarzy, cho¢ ci, choc¢by za Pasko-
we opowiesci o Danii i tamtejszych krasnoludkach, nadaliby mu
honorowe miano doswiadcezonego podrdznika. Briickner, ktory wi-
dziat w opowiadaniach Paska humor godny Zagltoby, nazywat go ,,ba-
biniskim historykiem”.

Zarowno u Paska, jak i w Aktach babinskich wystepuje humor na-
zywany dzis ,,czarnym”; koncepty budzace obecnie raczej niesmak
niz usmiech, jak choéby opowies¢ Adama Trzemeskiego o mtynar-
czyku, ktory byt tak pijany, iz nie czul, jak go pita przerzneta na pot,
czy tez rada Zbigniewa Gorajskiego, by chorym na podagre bolaca
noge przybija¢ gwozdziem do drzewa. Nawet powazny wlasciciel Ra-
kowa, Jakub Sienienski, mial twierdzié¢, iz wszelkie bdle zolgdka
najlepiej leczy mocne uderzenie dyszlem w brzuch. Podobne okru-
cienstwo spojrzenia cechuje rowniez teatr Moliera, powstalty w tym-
ze samym wieku. ,Pamietajmy, ze byla to epoka, w ktorej
wynajmowato sie okna, by patrzeé, jak kogos beda rozszarpywacé
konmi; ludzie byli twardzi, nic a nic nie byli sentymentalni” — shusz-
nie zauwaza T. Boy-Zeleﬂski“. Podobne podejscie wystepowato w ka-
znodziejstwie i sztuce koscielnej; na $cianach swigtyn ogladano
obrazy przedstawiajace wymyslne sceny meczenstwa. Ich twoérey mu-
sieli sie mocno wysilaé¢, albowiem szlachcic polski, sam okrutny
i z okrucienstwem otrzaskany, nie dawat sie byle czym zaszokowac.

Nie znal na szerszg skale ,,czarnego humoru” zadufany w sobie
wiek XIX, wierzacy, iz wojny naroddow i totalne zniszczenia naleza
do bezpowrotnej przeszlosci. I nie jest rzecza przypadku, iz ten wia-

17 Nawiazuje do tego J. Iwaszkiewicz, ktorego zdaniem opowies¢é ta przypomina w nastro-
jubajki Andersena — por. Szkice o literaturze skandynawskiej, Warszawa 1977, s. 239-240.
18 T. Zelenski (Boy), Pisma, t. X1, Warszawa 1957, s. 55.
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snie rodzaj humoru rozkwita po doswiadcezeniach drugiej wojny
swiatowej, w obliczu masowego ludobgjstwa, ktorego dokonywano
z wyrafinowanym okrucienstwem, dowcipy na temat nieszczesé jed-
nostki staja sie rodzajem zabiegu psychoterapeutycznego. Pod tym
wzgledem ludzie potowy XVII wieku i ich o trzysta lat pdzniejsi po-
tomkowie dobrze zrozumieliby si¢ nawzajem. Podobnie jak Bertolt
Brecht, pragnac potepic¢ okropnosci lat 1939-1945, siegat do do-
swiadczen wojny trzydziestoletniej, tak gusta babinczykow oraz Pa-
skowe opowiesci o okrucienstwach wojny pod tym wzgledem tatwiej
jest chyba zrozumie¢ nam niz na przyktad Windakiewiczowi czy
Bartoszewiczowi, piszacym o Babinie u schytku XIX wieku.

Pan Pasek niewiele zywil wspodtczucia dla ludzi gingeych na woj-
nie. Zbyt czesto ocieral sie o $mier¢, aby si¢ do niej nie przyzwycza-
i¢. Emocjom daje upust raczej wtedy, gdy wspomina o zwierzetach,
niz kiedy pisze o ludziach. By¢ moze w zaginionej czesci rekopisu by-
ty jakie$ cieplejsze stowa na temat rodzicow; daremnie by ich szu-
ka¢ pod adresem zony. Poniewaz nie doczekat si¢ z nig potomstwa,
trudno powiedzie¢, jaki bytby w stosunku do dzieci.

Poglady Jana Chryzostoma Paska na malzenstwo kaza nam ni-
sko schyli¢ czoto przed genialng intuicja Aleksandra Fredry, ktory
tak znakomicie umiat ukazaé psychike swych szlacheckich bohate-
row. ,,Piekne dobra w kazdym wzgledzie: Lasy, gleba wySmienita —
Dobra zong pewnie bedzie — Co za czynsze! — To kobieta!”"; mogt
tak wykrzykna¢ i pan Pasek, gdy mu swatano panne Sladkowska,
ktora byta wprawdzie ,,zta jak jaszczurka” i lubila sobie popi¢, ale
za to miata wies warta 70 000 czerwonych ztotych, a pola takie, ze na
kazdym zagonie mozna bylo sadzi¢ cebule.

Komentatorzy wymawiaja mu, ze nie znal si¢ na kobietach, sko-
ro ujrzawszy swa przyszta matzonke, majaca pod piecdziesiatke, my-
slal, ze ,,nie ma nad 30 lat”. W rzeczywistosci autora Pamigtnikow
zawsze bardziej interesowata wysokos$¢ posagu niz liczba lat jego po-

19 A. Fredro, Zemsta, Wroctaw 1969, oprac. M. Inglot, s. 6.
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siadaczki. Raz tylko si¢ uskarza, ze nie mogl mie¢ potomstwa, wie-
lokrotnie natomiast wzdycha nad réznymi ekspensami. Przedstawia-
jac, z wyrazng zreszta przesada, oschly stosunek Jana Kazimierza
do zony, przypisywal chyba krélowi wlasna postawe uczuciowa™.

Poetg byl marnym, ale wiersze mimo to pisywal, bo tak wypada-
to w wieku, w ktérym rymy, nawet najgorsze, stawiano wyzej od pro-
zy, choc¢by najlepszej. Otoz najlepszy liryezny wiersz poswiecit
w Pamigtnikach nie kobiecie, ale ukochanemu koniowi*'. O kolorach
pisze skapo, ale na 27 barw, jakie opisuje w Pamigtnikach, jedna trze-
cia dotyczy rumakow®. Z duma wspomina, iz w swoim majatku cho-
wal istng ptasia menazerie. Jedynym stworzeniem, ktore wspomina
7 wyrazng czuloscia, jest stynna wydra. Jej to, jak rowniez ptakom
i koniom, poswieca o wiele cieplejsze stowa niz ludziom. Ona wha-
$nie, obok Baski Murmanskiej i Kasztanki Marszalka, trafita do wy-
pisow szkolnych. Przywieziong przez polskich zohierzy gdzies spod
bieguna biata niedzwiedzice zathukli chlopi, wydre zabil dragon kro-
lewski, za co otrzymat tyle kijow, ze ,,si¢ nie mogt wysmarowac”, jak
pisze Pasek. A jesli kogos w swych Pamigtnikach zatuje, to oczywi-
scie wydry, a nie zolierza. Jeszcze jeden to dowdd, iz z czutosciag wo-
bec zwierzat taczyl twarde serce dla ludzi. Trudno sie wiec dziwié, iz
pierwszy wydawca Pamigtnikow (E. Raczynski) tak sie zgorszyl ta
opowiescia, ze uznat za stosowne ja ocenzurowac. Pasek pisze, iz dra-
gon dostat blisko cztery tysiace kijow, a jeszcze ,,nad prawo sieczo-
noilezacego”, co Raczynski zmienit na brzmigce niewinnie zdanie:
i skonezylo sie na tem, ze mu w skore dano”*, Nie cheial najwidocz-

20 Trudno uwierzy¢, aby Jan Kazimierz za przyniesiong przez pokojowca wiadomosé, ze
krélowa jest konajaca, uderzyt go w twarz, mowiac: ,,Nie powiedaj mi plotek, kiedy ja
wesol” — Pamigtniki, s. 389-390.

21 Warto tu przypomnie¢ opowiesé o Aleksandrze Lubowieckim (Lubienieckim?), ariani-
nie, ktory mimo poczynionego slubu nie przeszed! na katolicyzm. Uczynitl to dopiero
wowezas, gdy za sprawg Matki Boskiej wyzdrowial jego ukochany kon - por. A. Zaga-
jewski, Skarb wielki... na roli gidelskiej znaleziony..., Krakow 1724, s. 116-117.

22 Informacje te zawdzieczam dr T. Sickierskiej.

23 J. Pasek, Pamigtniki, s. 521 oraz A. Wojtkowski, Cenzura Pamigtnikow Paska, ,,Ruch Li-
teracki”, 1932, s. 204-205.
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niej dawa¢ zaborcom kolejnego przyktadu polskiego barbarzynstwa
i okrucienstwa.

U Paska wystepuje zadziwiajacy kontrast miedzy rozmiarami je-
go talentu a niestychang przecietnoscia osoby ten talent posiadajacej.
Gdyby juz wowezas istniata socjologia, a jej kaptani mogli prze-
prowadzaé tak modne dzis ankiety, wiekszo$¢ uzyskanych od szlach-
ty odpowiedzi bytaby zapewne zgodna z pogladami, jakie znajdujemy
na kartach Pamigtnikow. Wyrazaja si¢ one przede wszystkim w kseno-
fobii, ktora tak rozkwitta po latach ,,potopu”. Szwedzi sg dla Paska
narodem swinskim, Moskale jaszczurczym, Niemey to psy, bo lutry,
najwiekszym nieszezesciem sg jednak Francuzi. Wspominana juz
,wojna dwunastoletnia” sprawita, iz nieche¢ do cudzoziemedéw staje
sie wsrod szlachty zjawiskiem powszechnym. Obeych — dawniej ogla-
danych w roli pokornych petentdow, zabiegajacych, jesli byli kupcami,
o nabycie ich towarow, skoro rzemieslnikami czy artystami, o skorzy-
stanie z ich ushug — ujrzano (zwlaszeza w latach 1655-1660) w roli
uzbrojonych najezdzcow, rabusiow, gwalcicieli.

Jesli cudzoziemey wystepowali nawet bez szpady czy muszkietu
w reku, to jako wrogowie przywilejow szlachty, knujacy spiski na dwo-
rze krélewskim. Pasek nie cierpi Francuzdéw, bo oni wlasnie obsiedli
dwor, znajdujac najwyzszych protektorow w koronowanych rodacz-
kach. Nie cierpiatby tak samo Niemcow, Wlochow czy Wegrow, gdy-
by przypadkiem krol lub krélowa wywodzili sie z tej samej nacji.
Podzielat takze poglady swej warstwy na panstwo; Rzeczpospolita to
dla niego wspdlna wlasnosé calej szlachty, ktorej nalezy za wszelka
cene broni¢ przed wrogami ,,ztotej wolnosei” i innymi zakusami tak
7z zewnatrz, jak i od srodka. Pasek zyt w czasach, kiedy — na skutek
szoku, wywoltanego najazdem szwedzkim — zaistniata ostatnia chyba
mozliwosé naprawy ustroju Rzeczypospolitej. Trudno jednak watpic,
7e bylby z piana na ustach bronit prawa do , liberum veto” i z takim
samym zapalem zwalczat projekty wprowadzenia elekcji vivente rege.
Byl on jednak w jakims sensie patriota, cho¢ na swdj, szlachecki i sie-
demnastowieczny sposob. Z jakim aplauzem zapisuje w Pamigtnikach
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stowa jezuickiego kaznodziei, iz krew wylana w obronie ojczyzny nie
plami i nie trzeba jej obmywacé, przystepujac do ministrantury. Broni¢
za$ nalezy wszystkich granic Rzeczypospolitej, a wiec zaréwno
przed Szwedami, jak Moskalami czy Kozakami.

Nie tylko samych wojen, ale i sposobéw ich prowadzenia Pasek nie
dzielit na shuszne i niestuszne, bo sprzeczne z Dekalogiem. Dosko-
nale godzil rekwizycje, a nawet grabieze ludnosci cywilnej, $cinanie
bezbronnych jencow itd. ze stale manifestowanym katolicyzmem.
Tadeusz Boy-Zelenski napisal, iz nie wyobraza sobie spowiednika,
ktory bylby w stanie sktoni¢ pana Podbipiete do rezygnacji z poje-
dynku*. Pasek stawal w trzydziestu takich potrzebach i to nie tylko
w roli sekundanta. Jak wida¢, nie uznawat ich za sprzeczne z moral-
noscig chrzescijanska. Godzil z niag rowniez doskonale wiare we
wszelkiego rodzaju zabobony. Nie mial potomstwa, bo pojeta przez
wrzglad na majatek wdowa byla juz zbyt leciwa. Najpowazmiej w $wie-
cie sktadat to jednak na ztos¢ ludzka: ktadziono im do to6zka sproch-
niate drewno z trumny, co uniemozliwiato zonie zaj$cie w ciaze
(a moze ona sama mu tak thumaczyla powody swej bezptodnosci?).

Natomiast najprzyktadniej we wspotezesnym swiecie Pasek nie
cierpi odstepeow od wiary i to rownie mocno rodzimych ,lutréw”,
awiec kalwinow czy arian, jak obeych protestantow. Nie tylko za to,
7e trzymali sie Szweddw, o czym pisze juz na pierwszych zachowa-
nych kartach Pamietnikow. Zaraz dodaje jednak, z rzadka u siebie
bezstronnoscia, ze w tych dysydenckich choragwiach stuzylto wielu
katolikéw. Jak sie wydaje, w dobie postepujgcej szybko uniformiza-
¢ji kultury szlacheckiej, pana Paska draznito przede wszystkim to,
ze choé Polacy i szlachta, to rownoczes$nie sa kims obeym, gdyz wy-
7najg inng wiare; i lekkomyslnym, skoro dobrowolnie wyrzekaja sie
poteznych protektorow w osobach $wietych panskich®. Wiadomo

24 T. Boy-Zelenski, op. cit., t. I, . 169.

25 J. Pasek (Pumigtniki, s. 123), dworuje sobie z wysadzanych w powietrze, wraz z forteczna
wieza, Szwedow, piszac, Ze $w. Piotr nie wpuscil ich do nieba, poniewaz mowili, ,,ze $wie-
tych taska nanic sie nie przygodzi, instancyja ich do Pana Boga niewazna i niepotrzebna”.
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bowiem, jak ciezko jest szlachcicowi przebijaé sie przez zycie docze-
sne i wieczne bez czyjegos moznego wsparcia.

Skoro juz padto stowo kultura, to warto poswieci¢ nieco uwagi
erudycji pana Paska. Jest ona, zwlaszcza jesli chodzi o antyczne
dzieje i mitologie, wreez zadziwiajaca, jesli przypomnie¢, ze nauki
w rawskim kolegium pobieral raczej krotko. Mimo to weale dobrze
zmal kacine, troche niemiecki i rosyjski (mogt sie go nauczy¢, prowa-
dzac poselstwo z Moskwy). A gdyby nawet wynidst z nauki u o.o.
jezuitow pewne wiadomosci, to trudno przypuszezac, aby byl je
w stanie zachowac¢ w pamieci przez cale zycie. Na bardziej systema-
tyczng lekture mial raczej mato czasu; nic nam tez nie wiadomo,
aby posiadal jakas biblioteczke, cho¢by tak skromng jak ta, ktora
Jakub Kazimierz Haur rad byt widzie¢ w kazdym ziemianskim
dworku*. Na tym tle intryguja przytaczane w Pamigtnikach mowy
i listy. Zapewne je rzeczywiscie wyglaszal i pisal, ale raczej nie w tak
obszernej i upstrzonej tacinskimi cytatami wersji, jaka nam do wie-
rzenia podat. Obowigzujaca od starozytnosci konwencja literacka
wkladata w usta bohaterdw, a zwlaszcza wodzow przed stoczeniem
decydujacej bitwy, kunsztowne i dhugie mowy, na ktorych kompono-
wanie i wyglaszanie nie mieli bez watpienia ani czasu, ani checi.
7 whasnego doswiadczenia wiemy, iz czesto, juz po zabraniu glosu,
myslimy sobie: nalezato to powiedziec¢ tadniej i obszerniej. Pamigtni-
ki daty Paskowi sposobnos¢ wyszlifowania swych oracji ,,na ostatni
polysk”. Mogly mu by¢ w tym pomocne krazace wowezas po szla-
checkich dworkach silvae rerum, w ktorych takich wtasnie méw spo-
tykamy na kopy. Stad pewne fragmenty, jako oczywiste kopie
utworow krazacych wsrod szlachty, Briickner opuscilt w wydaniu Pa-
migtnikow, ktore ukazato sie w serii Biblioteka Narodowa. Istnialy
juz wowezas podreczniki wymowy i zbiory oracji w rodzaju Mowcey
polskiego, ktorego dwa tomy wydal w 1676 roku Jan Stefan Pisarski,
czy dziela Orator polityczny, weselnym i pogrzebowym aktom stuzqcey

26 Por. J. Tazbir, Trzy wzorce ziemianskiej biblioteki, ,,Przeglad Historyczny”, t. 76:1985,
zesz. 1, 8. 45.
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Jana Kazimierza Wojsznarowicza. Uwazna kwerenda w tych opa-
stych tomach, podobnie jak w sylwach, pozwolitaby by¢ moze odna-
lez¢ cale zdania, akapity, a nawet fragmenty, ktére Pasek wlaczyt
do swych Pamietnikow.

Shtynna relacja Jana Chryzostoma o szyciu z tukow do aktorow fran-
cuskich mowi wiele o jego stosunku do teatru jako dziedziny kultury.
Podobnie jak wiekszos¢ szlachty widzial w nim jedynie jarmarczna
rozrywke, a w aktorstwie zajecie niegodne uczciwego cztowieka, tym
bardziej szlachcica. Dawny wychowanek ksiezy jezuitow czynit zapew-
ne wyjatek dla sztuk religijnych, cho¢ i to nie jest pewne, zwazywszy,
iz w XVII-wiecznym kolegium rawskim nie istniat teatr szkolny. Pa-
sek przesunat zreszta cale zajscie o lat dziesie¢; tumult w teatrze miat
bowiem miejsce w 1674 roku (a nie w 1664). Moze data zatarta mu sie
W pamieci, a moze cheialt raz jeszcze pochwalié sie taskami krola, kto-
ry rzekomo $miat si¢ z catego zajscia, i przypiac tatke Ludwice Marii,
za ktorej panowania Francuzi na wszystko, jak pisze, sobie pozwala-
1i¥. Komentarz nawet jak na Paska dos¢ zaskakujacy, jeszeze chwila,
a zaczniemy go podejrzewac o zamiar rozmyslnej autokompromitacji.
Tak naprawde to nienawi$¢ do Francuzéw pozbawilta go do reszty
obiektywizmu. Przestonita mu $wiat, w przenosni i dostownie, skoro
W pewnym miejscu pisze, ze ich peruki byly tak ogromne, iz ,,az ja-
snos¢ okien [zamkowych] zastonily ™, Pozostaje podziekowa¢ Opatrz-
nosci, iz francuska trupa nie zabierata si¢ do odegrania sztuki ktorego$
ze swych wielkich rodakow (Moliera, Racine’a, Corneille’a), a zamie-
rzata tylko pokazaé jakie$ polityczne sztuczydto, co zreszta jeszeze
bardziej rozjuszylto szlachte. Po wiekach przeprosit za to nieszcze-
snych komediantow Czestaw Milosz, mylae zresztq ich narodowosc:

I wloskim komediantom wspotezuje serdecznie —
Biedacy, nie wiedzieli, ze jest niebezpiecznie

27 J. Pasek, Pamigtniki, s. 387. Warto przypomnie¢, ze w 1674 roku oboje krolewscy mal-
zonkowie nie zyli.
28 Tamze, s. 388.
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Graé¢ w tym kraju, co niby gosciny udziela,
Bo szlachta, ryczac, z luku do aktorow strzela®.

Gdyby$my jakims$ cudem spotkali pana Paska i zapytali, kim jest,
na poczatku wymienitby bez watpienia przynaleznos¢ stanowa; szla-
chectwo oznaczato automatycznie przynaleznos¢ do narodu polskie-
go w sarmackim stowa tego rozumieniu, a wiec wylaczajacym inne
stany spoteczne. W dalszej kolejnosci powiedziatby bez watpienia,
ze wyznaje katolicyzm i pochodzi z wojewodztwa teczyckiego, ale
Mazurem nie jest. My go jednak uwazamy za jednego z Mazurow
i to typowego; podobnie sadzili wspotezesni, ktérym daremnie thu-
maczyl, ze jest tylko ,,mazowiecki samsiad ™. Musial jednak stanaé
do bdjki w obronie dobrego imienia Mazurow, aby nie pomyslano, ze
tehorzy. Wplywy mazurzenia sa widoczne w Pamigtnikach (podobnie
jak w samym nazwisku ich autora, ktore pierwotnie brzmiato Pa-
szek). Jan Chryzostom zbyt wiele czasu przebywat poza rodzinnym
Mazowszem, aby wplywy te mogly sie silniej odcisnaé.

Mimo ze procesy polonizacyjne, a co za tym idzie i takaz $wiado-
mos¢ etniczna, objely juz za czasow Paska calg niemal szlachte, to
jednak w dwezesnych zrodtach Mazur bywa nadal wymieniany obok
nie tylko Prusaka (mieszkarica Prus Krolewskich), Litwina, Zmudzi-
na czy Rusina, ale i Polaka. Decydowal region urodzenia, ktory byt
,maly ojezyzng” (jeszeze Mickiewicz pisat: |, Litwo, ojezyzno mo-
ja...”). Pasek mial to nieszczescie, ze jego ,,mala ojezyzna’” stanowi-
ta prowingje, z ktorej szezegolnie lubiano si¢ wySmiewaé. Wywodzito
sie to chyba z kontrastu miedzy wszedobylstwem, aspiracjami i po-

29 Cz. Mitosz, Toast, w: Poezje, Warszawa 1982, s. 185. W ogole w oczach poety Pasek byt
wrogiem wszelkiej sztuki, cztowiekiem, ktory Scinat szabla na dunskich zamkach ,,wy-
rzezbione klamki’:

Straca nosy w ztosci po przepiciu,
A posagi zobaczyl po raz pierwszy w zyciu.

30 Zapewne Pasek zdziwitby sie ogromnie, gdyby go ktos nazwal Europejezykiem (Euro-
pianem, jak pisat S. Klonowic).
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ziomem umystowym Mazuréw a ich stanem majatkowym i poziomem
intelektualnym. Byli oni polskimi Gaskonczykami, z ktorych we Fran-
¢ji podkpiwano sobie rownie chetnie. Swa aktywnosciag budzili nie-
che¢ zamoznej i oSwieconej szlachty, ktéra w znacznej mierze popadia
w tak niezrozumialy dla pozmiejszych badaczy zyciowy kwietyzm. Ma-
zurzy budzili jej szczegolng nieche¢, poniewaz im sie ,,jeszeze cheia-
to”. Zarowno autentyczny, jak fikcyjny bohater literackiej prozy,
nalezacej do arcydziel naszego pismiennictwa, a wiec i Pasek, i Rze-
dzian, do czegos dochodza. Ten drugi, jako jedyny chyba z bohaterow
Trylogii, robi kariere spoteczng i zdobywa pokazne fortunke, a mimo
to weigz Smieszy czytelnikow. Posta¢ Rzedziana zawiera zreszta spo-
ro rysow Paska, na co zwracat juz uwage Ignacy Chrzanowski®'.

Pamigtniki sa wielorakim spojrzeniem od dotu: szaraka, ktory ,,wy-
bil si¢ na zamozmos¢”, pospolitego zohmierza, zwyktego szlachetki,
ktory bywat na krolewskich pokojach, cho¢ nie zachowywal sie
na nich z taka swoboda, jak to pozniej opisal. Czytajac pamietniki
owezesnych ministrow (Jerzego Ossolinskiego czy Albrychta Radzi-
witta), zadajemy sobie nieraz pytanie, co mysleli shudzy pana Al-
brychta, towarzyszacy mu na dworze, czy pachotkowie Ossolinskiego,
patrzac na swego pana, kiedy jego kon gubil na rzymskim bruku nie-
dbale przybita ztota podkowe. Juz Mickiewicz zwrocit uwage, iz
wiekszos$¢é pamietnikow francuskich XVII wieku ukazuje bitwy wi-
dziane oczami sztabow i dowodceow, natomiast Pasek widzi je we
fragmentach, od strony poszczegolnych epizodow™. W tym miejscu
przypomina nam si¢ Stendhal, ktory zyskal uznanie krytykow za opis
bitwy pod Waterloo ogladanej przez bohatera Pustelni parmeniskiej
z perspektywy... konskich zadow. Podobna wizja dziejow gorszyli si¢
ci wszysey, ktorzy szukali u Paska obrazu wielkiej polityki, a nie zna-
laztszy go, postawili Pamigtniki obok Trzech muszkieteréw i Trylogii®.

31 L. Chrzanowski, Historia literatury niepodlegtej Polski (965-1795) (z wypisami), Warsza-
wa 1971, s. 440.

32 A. Mickiewicz, Literatura stowiaiska. Kurs drugi, Warszawa 1957, s. 29 (Dzieta, t. X).

33 A. Briickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie, t. I, Warszawa [1924], s. 268.



JAN CHRYZOSTOM %[\LSEK PAMIETNTKI

Krytykujae Sienkiewicza za to, iz ,,w koncu moze znuzyt czytel-
nika, przedstawiajac przesztosc zbyt jaskrawo, a jednostronnie za-
razem: w ciggtym hatasie wojennym lub gwarze biesiadnym trudno
uchwyci¢ fizjognomie codziennego zycia™!, Briickner zarzucal mu
w gruncie rzeczy wykorzystywanie Paskowych Pamigtnikow jedynie
w partiach dotyczacych dwezesnych bitew i potyczek.

Rozlewnosé niektorych przemow oraz listow (uczciwszy uszy:
po prostu nudnych) moze znuzy¢ dzisiejszego czytelnika. Warto jed-
nak zwroci¢ uwage, ze sasiaduje ona ze skrotowym, nieraz wrecz
nowoczesnym zapisem. Ilez u tego gaduly jest zdan skrétowych; jak-
7e lapidarnie na przykltad charakteryzuje Pasek owa przystowiowa
zaradnos¢ Mazurow, szykanowanych dos¢ czesto w innych regio-
nach szlacheckiej Rzeczypospolitej. ,,Dopiero tego w teb, tego w nos,
tego po plecach; i tak ci uczynitem sobie pokdj, ze¢ mie¢ przeciez nie
nazywali adwena [przybysz]” - pisze. I tylko tyle. Nie jeden zresztq
Pasek tak postepowal.

Wiadystaw Czaplinski trafnie zauwaza, iz wielu dwezesnych pa-
mietnikarzy opisuje w paru stowach wydarzenia, ktore datoby sie
rozbudowaé¢ w obszerng nowele. I przytacza kapitalny przyklad
7z diariusza Samuela Maskiewicza: w 1615 roku przybyl on na po-
grzeb swego przyjaciela, by ostatnig oddac postuge oraz pocieszyé
zbolatg wdowe. , Pracowatem silta, nimem ciato ubrat omywszy — pi-
sze Maskiewicz —w wielkiej tasce u samej [pani domu], a potem tro-
che, co diabel kaze”. Sytuacja godna Maupassanta...

Wspomniatem francuskiego pisarza, poniewaz rowniez i u Paska
zmajdujemy sceny obyczajowe, ktore nadawalyby sie do rozwiniecia
w cale nowele, ze wymienimy chocby sposéb, w jaki miat potrakto-
waé gdanszczan, cieszacych sie z tureckich zwyciestwa®, czy pysz-
ng opowiesé o szlachcicu, ktéry przebrawszy si¢ w stroj orientalny,

34 Tenze, Raznowiercy polscy. Szkice obyczajowe i literackie, Warszawa 1962, s. 203.

35 Pominat to $wiadectwo E. Kotarski w swej cennej skadinad antologii Muza gdaiska
Janowi Sobieskiemu 1673-1696, Wroctaw 1985, sprawiajacej jednak wrazenie, jakoby
jego zwyciestwa nad Turkami spotykaly si¢ u gdanszezan wylacznie z aplauzem.
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wjechat do rodzimej siedziby na wielbladzie, czym rodzica zamiast
ucieszy¢, tak nastraszyl, ze ten ,rozchorowat sie z przelgknienia
i niezadlugo potem umarl” *, Co wazniejsze Pamigtniki sa istng ko-
palnig materialéw ukazujacych wlasnie owq , fizjognomie codzien-
nego zycia” szlachty, ktorej brakowato Briicknerowi u Sienkiewicza.
Pasek opisal szczegdtowo, jak uderzano w konkury, o czym mowily
przyspiewki, jak zabawiano si¢ na dworach, stowem cate prywatne
zycie ,,whascicieli szlacheckiej Polski”. Tylko zmian mody nie cheia-
fo mu sie, ku naszemu zalowi, odnotowac. ,,Co ja juz pamietam od-
miennej coraz mody w sukniach, w czapkach, w botach, szablach
[...], nawet w czuprynach, gestach, w stapaniu i w witaniu, o Boze
Swiety, nie spisatby tego na dziesieciu skérach wotowych!”*. Trud-
no mu to mieé za zle, poniewaz my dzis tez nie nadazamy z rejestra-
c¢ja wszystkich przemian mody i obyczaju. Cho¢ za czasow Paska
mezezyzni bardziej sie stroili od kobiet i wiecej nieraz wydawali
na szaty i klejnoty, to jednak lepszy zmyst obserwacyjny posiadaty,
jak zawsze, niewiasty.

Pasek dos¢ uwaznie obserwowat natomiast dunskie obyczaje, pi-
szac o nich wszakze z wlasciwg sobie latwowiernoscia, zeby tylko
przypomniec jego relacje o duszkach domowych, chetnie dzielacych
sie kotaczem weselnym z ludzmi.

Na marginesie Pamietnikéw stusznie jednak przypomniano, iz
Wtoch Torquato Pechi, przebywajacy w tym kraju na sto lat
przed Paskiem, réwnie serio informowal czytelnikéw, ze Duniczycy
sprzedaja zeglarzom wiatry morskie, schowane w chusteczkach
do nosa. Badania przeprowadzone w Danii pozwolily na ustalenie, iz
wiele informacji Paska o tym kraju pokrywalo sie z rzeczywistoscia.
Nie bylo wiec jego wymystem to, ze Dunczycy chowaja pszczoty
w ,,stomianych pudetkach, nie w ulach”, bo istotnie trzymali je
w wielkich flaszach plecionych ze stomy. W oddziale etnograficz-
nym Muzeum Narodowego w Kopenhadze odnalazty si¢ zas tozka

36 J. Pasek, Pamigtniki, s. 501.
37 Tamze, s. 171.
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do spania, zasuwane w $ciany jako szafy, czy rynienki na ogien usta-
wiane w izbach, o ktorych czytamy w Pamigtnikach. Historycy dun-
scy, piszac o stosunkach na tamtejszej wsi w potowie XVII wieku,
do nich wlasnie czesto siegaja. Jesli wiec Pasek jest obecnie przy-
chylniej niz dawniej oceniany jako zrddio historyczne, to przede
wszystkim z uwagi na jego zmyst obserwatora realiow zycia codzien-
nego, nie tylko zreszta w Danii.

Gorzej jest z opisem dziatan wojennych, w ktorych sam nie brat
udziatu; dzi$ juz wiemy, ze zawarte w hymnie narodowym stowa
o Czarnieckim ,,dla ojczyzny ratowania rzucil si¢ przez morze” nie
sq Sciste. Jak ustalil Adam Kersten, zolierze przysztego hetmana
dotarli na wyspe Alsen na todziach, cho¢ Pasek podaje, iz przebyli te
droge wptaw. Znakomicie natomiast przedstawit atmosfere brato-
bdjezych walk w dobie rokoszu Lubomirskiego. W tej polskiej drale
de guerre Pasek brat osobi$cie udziat (po stronie regalistow), ale jej
zbyt powaznie nie traktowal. ,,Bo bylo to, co jeden brat przy krolu,
a drugi przy Lubomirskim; ociec tam, syn tu; to nie wiedzie¢, jako
sie byto bi¢” — przyznaje otwarcie pamietnikarz*. Fantazjowal nato-
miast, zeby nie powiedzie¢ Igat na potege, wéwezas, gdy pisat o roz-
mowach z moznymi tego swiata. Nie pozatowal sobie nawet
gorgcego uczucia ze strony dunskiej arystokratki, ktorej list mitos-
ny, skopiowany by¢ moze z jakiego$ podrecznika, zamieszeza pod ro-
kiem 1659. Pobtazliwie natomiast i potgebkiem wspomina o tym, jak
to polscy zohierze ,,swawolili” w Danii. Skadinad wiemy, ze owi so-
jusznicy dali sie wowezas we znaki nie tylko szwedzkim przeciwni-
kom, ale i miejscowej ludnoscei.

Kazdemu, kto czytal Dziennik Samuela Pepysa (1633-1703),
w wyborze i przekladzie Marii Dabrowskiej, musiato chyba nasu-
naé sie skojarzenie z Pamigtnikami Paska (ok. 1636-1701). Tych
dwdch ludzi byto rowiesnikami; dziesieciolecie (1660-1669), w kto-
rym spisywal swoj dziennik londynski groszorob i epikurejezyk,

38 Tamze, s. 418.
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przypada na okres (1656-1688), jaki obejmuje pamietnik polskiego
szlachcica, zawadiaki oraz gawedziarza. Oba te utwory tacza jed-
nostkowy opis losu ludzkiego z szeroka panorama wydarzen poli-
tycznych. Oba tez zostaly odkryte dopiero w XIX wieku, z drobna
tylko réznica w datach (I wyd. Pepysa przypada na 1825 rok, Paska
zas$ na 1836). Na tym konczg sie jednak podobienistwa miedzy wyz-
szym urzednikiem brytyjskiej admiralicji a towarzyszem choragwi
husarskiej i ziemianinem. Nie chodzi tu tylko o roznice pochodze-
nia spotecznego czy zawodu, ale i o krag zainteresowan kultural-
nych, u Paska do$¢ ograniczonych, u Pepysa natomiast siegajacych
od historii poprzez matematyke, medycyne czy fizyke do muzyki
oraz teatru. Whadystaw Czaplinski zwraca uwage, iz Pepys narzu-
cal sobie surowy rezym oszczednosciowy, Pasek byl natomiast jesz-
cze na sposob feudalny rozrzutny. Oczywiscie pordwnanie nasze
traci nieco demagogia; angielskiego intelektualiste nalezatoby bo-
wiem zestawic¢ raczej z ktoryms z przedstawicieli swiattego patry-
cjatu czy ksztatconej na zagranicznych uniwersytetach magnaterii,
niekoniecznie zresztg od razu ze Stanistawem Herakliuszem Lubo-
mirskim. Coz, kiedy tamci nie prowadzili pamietnikow, a diariusz
pozostawiony przez Bogustawa Radziwitta to tylko suchy zapis ko-
lejnych wydarzen.

Jezeli chodzi o szezerosé wynurzen, nieraz wreez kompromitujaca
ich autora, mozna by Pamietniki Jana Chryzostoma poréwnacé jedynie
do Wyznan Jana Jakuba Rousseau. 7 ta jednak rézmica, iz francuski
filozof obnazat swe stabosci, aby $ciggnac uwage zblazowanych bywal-
cow paryskich salonow, podezas gdy Pasek czynit to z naiwnoscig i pro-
stotq dziecka mazowieckiej prowincji. Nie on ostatni; w calym polskim
pamietnikarstwie XVII wieku wystepuje podobny weryzm. Mozna
jeszeze zrozumied, iz zapisywano rzeczy kompromitujace autorow
w naszych oczach. Trudniej pojaé, ze sami przyznawali sie do postep-
kow, ktore juz wowezas uchodzily za raczej naganne.

Dzis, kiedy juz mineto trzysta lat od przypuszcezalnej daty Smier-
ci genialnego pamietnikarza, staje sie coraz bardziej jasne, iz Pasek



JAN CHRYZOSTOM %§SEK PAMIETNTKI

okazal si¢ w XIX wieku jednym ze sprawcow wielkiej mistyfikacji.
Mam na mysli obraz literatury polskiej doby baroku, ktora dzis oce-
niamy na podstawie jej szczytowych osiagnie¢, nieznanych ludziom
zyjacym w XVII stuleciu. Podobnie jak dramaty Stanistawa Hera-
kliusza Lubomirskiego czy wiekszos¢ utworow Wactawa Potockie-
go oraz obu Morsztynéw (Jana Andrzeja i Zbigniewa), tak i Iwia
czes¢ owezesnego pamietnikarstwa, z Paskiem na czele, nie ujrza-
ta farby drukarskiej. Sytuacja nieznana w innych krajach éwezesnej
Europy, gdzie utwory najwybitniejszych autorow drukowano za ich
zycia. Gdyby kiedys$ powstaly dzieje literatury pisane z punktu wi-
dzenia ludzi zyjacych w danym stuleciu, to w rozdziale o wie-
ku XVII nie padtoby w ogdle nazwisko Paska, a Potocki czy
Morsztynowie doczekaliby sie zaledwie parowierszowych wzmianek.

Jan Chryzostom Pasek, tak czuly na dobre imie oraz rozgtos, lu-
bit sie w swych szumnych oracjach powolywaé na Europe, a nawet
i na caty $wiat. Ucieszylby sie wiec niechybnie, widzac, ze jego stawa
,pojdzie — jak mawiali barokowi mowey — po Wschodach i Zacho-
dach, zajdzie do dzikich krajow, nawet i oceany glebokie przeplynie”.
Nalezalo sie to autorowi, zwazywszy, ze i za zycia musiat sgsiadow
uczy¢ szablg moresu dla siebie, i po $mierci nie od razu doczekat sie
zastuzonego rozglosu. Kiedy bowiem w latach 1821-1822 ukazaly si¢
pierwsze fragmenty Pamigtnikow, klasycy mocno jeszeze trzymali sie
w siodle i rozwichrzona narracja Paska weale im nie przypadta do gu-
stu. Druku nastepnych fragmentow redaktor jednego z warszawskich
pism literackich wreez odmowit, thumaczac, ,,ze jesliby umiescil ja-
kie$ wyjatki, musiatby straci¢ za wiele czasu. Bo rzecz dobra i cieka-
wa, ale redakcje i styl trzeba by bylo zmieni¢ od deski do deski”*.

Pozmiej zaczeto w tym arcydziele wietrzy¢ po prostu zreczng misty-
fikacje; zalewani istng powodzig falsyfikatow krytycy stali sie nieufni
nawet wobec prawdziwych zabytkow pamietnikarstwa staropolskie-
go. Franciszek Wezyk, Jozef Yukaszewicz, zwlaszeza zas Michat

39 K. Gaszynski, Pisma prozaiczne, Lipsk 1874, s. 8.
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Wiszniewski watpili w autentycznosc dzieta Paska; za sfalszowane
pod koniec tekstu uwazat Pamigtniki rowniez Jozef Ignacy Kraszewski.
Poniewaz zwykt byt sie obchodzi¢ ze zrodtami dosé bezceremonialnie,
podejrzewat, ze ktos podszyt sie pod nazwisko mazowieckiego szlach-
cica. Dorobil Pumigtnikom chwytliwe literackie zakonczenie, podobnie
jak to ucezynit ze wspomnieniami Jana Duklana Ochockiego, dopisujac
dialogi, usuwajac natomiast fragmenty obyczajowo drazliwe.

Aleksander Biickner sadzil, iz wing nalezy obciazyé rowniez i ,,czar-
ng legende”, ktora otaczano w zarysach literatury wiek XVII. Znano
go bowiem ,,[...] z najgorszej strony, od taciny, panegirykow i ascety-
kow, wiee o romansie obyczajowym [...] nikt nie pomyslal ™. Nieufnos¢é
poglebity dwezesne praktyki edytorskie; aby uczynic arcydzieto Paska
bardziej czytelne, pierwszy wydawca pelnego tekstu Pamigtnikow
(1836), Edward Raczynski, zastapil wszystkie zwroty tacinskie polski-
mi, co jeszeze bardziej odjeto edycji cechy autentycznosei.

Nawet po latach optacita si¢ jednak panu Paskowi mitosé do zwie-
rzat, ktorej liczne przyklady znajdujemy na kartach jego Pamigtni-
kow. W ksiazce uczonego jezuity, Gabriela Rzaczynskiego (Historia
naturalis curiosa, 1721), znaleziono bowiem dowdd ich autentyczno-
sci, a to w postaci opowiesci o uczonej wydrze, podarowanej przez
pewnego szlachcica z Mazowsza, nazwiskiem Pasek, zwyciezey spod
Wiednia. Na tym jednak nie skonczyty sie ktopoty z sympatycznym
zwierzeciem. ,Moj Yiukaszewiczu — pisal Raczynski do znanego hi-
storyka reformacji — jest u Paska artykutl o wydrze chowanej za kro-
la Jana, ktorej zolnierz na warcie dal uciec i za to zostal ukarany
smiercig, to trzeba zmitygowaé propter honorem gentis [ze wzgledu
na czes¢ narodu] i napisac tylko: a zohierza ukarano jak nalezy” *!.

Po niedowierzaniu przyszedt zachwyt. Styl Paska wzbudzit entu-
zjazm romantykow; wywart on na nich wplyw tak wielki, ze przypo-
mina si¢ mimo woli powiedzenie Hemingwaya o Przygodach Hucka:
,,Cala nowoczesna literatura amerykanska wywodzi sie z tej jednej

40 J. Pasek, Pamigtniki, oprac. A. Briickner, Krakow 1928, s. XVIIIL.
41 A. Sajkowski, Nad staropolskimi pamigtnikami, Poznan 1964, s. 4.
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ksiazki”. Pamigtnikami zachwycat si¢ Mickiewicz, ktory poswiecil Pa-
skowi dwa z wyktadow o literaturze stowianskiej. Pod urokiem jego
prozy pozostawali zaréwno Krasinski, jak Stowacki, ktory jak juz
wspominatem, wprowadzit go na karty Mazepy.

Wiemy, ile inne arcydzieto gawedy szlacheckiej, mianowicie Pa-
miqtki Soplicy Henryka Rzewuskiego, zawdziecza Paskowi. Czerpal
z nich catymi gargciami Henryk Sienkiewicz, ktory nawet tytut
pierwszej czesci swej trylogii wzial chyba z Pamigtnikow, gdzie czy-
tamy, ze wrog ,,trzy czesci ojezyzny naszej mieczem i ogniem spla-
drowal”. Odpowiadat mu niestychanie Paskowy kult wojska i wodza
(w osobie Czarnieckiego). Sylwetka Kmicica wiele zawdziecza Pa-
skowi; z jego Pamigtnikéw przejmowal autor Potopu stownictwo i fra-
zeologie. Mozna $mialo przyja¢, ze gdyby Pamietniki zaginety, to
i trylogia nie powstataby w obecnym ksztalcie, a postaci Kmicica
i Zagloby nie wypadlyby na pewno tak barwnie i soczyscie. Wydoby-
cie z rekopisow pamietnikow Paska i Matuszewicza, Kitowicza i Du-
klana-Ochockiego stworzyto podglebie, bez ktorego nie nastapitby
tak wspanialy rozwdj polskiej powiesci historycznej XIX wieku. Do-
czekala sie ona wielu przektadéw na jezyki obce, podobnie zreszty
jak arcydzieto Paska, z ktorego czerpata swe natchnienie.

Jedliidzie o nasza literature romantyczna, to nieznajacym polskie-
go cudzoziemcom mozemy dac¢ jedynie uroczyste stowo honoru, iz by-
ta to naprawde wielka poezja. Jak dotad bowiem nie trafita ona
na kongenialnych thamaczy. Przetozony proza Pan Tadeusz przemienit
sie pod piorem Cazina w banalng powies¢ obyczajowa, w thamaczeniu
niemieckim nie doréwnuje Hermanowi i Dorotei, a w wersji angielskiej
stanowi po prostu ilustracje do rozwazan o zyciu szlachty w matym, li-
tewskim zascianku. Kto nie wierzy, niech siegnie do glosnej historii
Polski piora Normana Daviesa, gdzie w takim wlasnie charakterze zo-
stala wykorzystana jedna z ksiag Pana Tadeusza®, co sie¢ zreszta musi
wydaé historykowi zabiegiem mocno watpliwym z punktu widzenia

42 N. Davies, Boze igrzysko. Historia Polski, t. 1, Krakow 1989, s. 309-311.
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metody naukowej. Natomiast Pamigtniki Paska niewiele tracg na prze-
ktadzie. Juz w XIX w. doczekaly sie one thumaczen na niemiecki, dun-
ski i rosyjski. Denkwiirdigkeiten des Johann Chrysostomus Passek
(Wroctaw 1838) wyszly jednak z inicjatywy 6wezesnego mecenasa na-
uki, Edwarda Raczynskiego, ktory — jak wolno przypuszezac — pokryt
takze koszty thamaczenia oraz druku. Edycje rosyjska (1877) i duniska
(1896) objely zas tylko mate fragmenty Pumigtnikow; obie tez przeszly
bez wiekszego echa. To samo da sie powiedzieé¢ o ich pelnym przekta-
dzie, ktory zawdzigczamy niestrudzonemu Paulowi Cazinowi (1922).

Nowy przeklad niemiecki, w opracowaniu Giinthera Wytrzensa,
ukazal sie pod tytutem Die goldene Freiheit der Polen (Ztota wolnos$é
Polakéw, 1967). W 1975 roku wyszed! przektad czeski, przed trzydzie-
stoma za$ laty w Stanach Zjednoczonych az dwa przektady angiel-
skie. Pierwszy z nich zostat zatytutowany Memoirs of the Polish Ba-
roque (Pamietniki z polskiego baroku, Berkeley 1976). Te memuary
,szlachcica polsko-litewskiej wspolnoty narodow™ (a Squire of the
Commonwealth of Poland and Lithuania) przygotowata do druku Ca-
therine S. Leach, slawistka wykladajaca w Berkeley (University of
California). Jej to zawdzieczamy nie tylko staranny przeklad, ale i ob-
szerny wstep, jak rowniez postowie ukazujace tto historyczne epoki
oraz informujace o polskiej wojskowosci X VII wieku. Wydawezyni
zadbala tez o obszerne przypisy do tekstu, indeks osob, wreszcie
o mapki ukazujace miejsca, w ktorych przebywat autor Pamigtnikow.
Poprzedzit je krotka przedmowa wybitny badacz dziejow literatury
staropolskiej, Wiktor Weintraub, znany ze swoich licznych publikacji
oglaszanych rowniez i w Polsce. Drugi przektad (The Memoirs of Jan
Chryzostom Pasek, 1978) zawdzieczamy M.A.J. Swiecickiej, ktora opra-
cowala takze wstep i komentarze. Obu thumaczkom znacznie pomo-
gly wzorowe edycje Pamigtnikow, jakie w ramach serii wydawniczej
Biblioteka Narodowa przygotowal Whadystaw Czaplinski. Stamtad
tez przejelismy do obecnego wszystkie przypisy.

Temu, bez watpienia najlepszemu znawcy XVII wieku, jakiego
wydato ubiegle stulecie, w tym postaci i tworczosci Jana Chryzosto-
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ma Paska, nalezg sie szczegolne wyrazy wdziecznosei, tym bardziej
7e jego droga naukowa nie byla ustana rézami. Wielu nadgorliwcom
Wiadystaw Czaplinski mogt sie wydac szcezegdlnie podejrzany. Nie
ukrywat sie ze swym katolicyzmem, wiernos¢ zrodtom stawiat ponad
mmozenie koniunkturalnych deklaracji, zajmowat sie historia poli-
tyczng, gdy tymezasem za prawomysing uchodzita przede wszystkim
gospodarcza. I wreszcie od lat pasjonowat sie dziejami XVII wieku
w Polsce, uwazanego wowezas za epoke ,,reakeyjna”’, o jakiej naleza-
to wspominaé¢ mozliwie rzadko i to w krytycznej jedynie tonacji.

We wstepie do tomu studiow pod tytutem O Polsce siedemnasto-
wiecznej. Problemy i sprawy (1966) Profesor pisal, ze od chwili gdy
na seminarium Whadystawa Konopezynskiego przedstawil pierwszy
zarys pracy doktorskiej poswigconej ,,dziejom politycznym Polski
w XVIIw.” przez nastepnych czterdziesci lat pozostat wierny tym
czasom, rozszerzajac jedynie krag swych zainteresowan na proble-
my kulturalne i spoleczne.

Polski pazdziernik umozliwil Mu nawigzanie szerszego kontak-
tu ze spoteczenstwem, do czego ten Swietny nie tylko badacz, ale
i popularyzator oraz doswiadezony dydaktyk doskonale sie nadawal.
Jego pisane pieknym jezykiem szkice doczekaty sie wydan ksigzko-
wych, wywolujac — mam tu na mysli zwlaszeza wspominany juz
zbior O Polsce siedemnastowiecznej — ozywione dyskusje w srodowi-
skach nie tylko naukowych.

Wiadystaw Czaplinski nalezal bez watpienia do nie tylko nauko-
wych, ale i moralnych autorytetow srodowiska historykow polskich.
Niepisana dewiza zyciowa Profesora brzmiala: wybieram rzeczy
trudniejsze, ale niezbedne krajowi, spoteczenstwu, nauce historycz-
nej. I tej wlasnie zasadzie pozostat On wierny przez cate zycie.

Wracajac do thumaczen Pamigtnikéw, trudno mi oceniaé¢ blaski
i cienie dunskiego czy wegierskiego (1998) przekladu, ale edycja
francuska (byly dwa wydania), angielskie i niemiecka daja pojecie
0 barwnosci oryginatu. To samo da sie powiedzie¢ o thumaczeniu
na jezyk czeski i rosyjski.
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Kolejne pokolenia badaczy zastanawialy sie, czym sa Pamigtniki
Paska: gaweda, autobiografia czy moze ,,pierwszym obyczajowym
romansem polskim”, godnym stanac¢ obok Trzech muszkieteréw i Try-
logii, nieskonczenie natomiast przewyzszajacym lichy ,,romans bio-
graficzny” Henryka Rzewuskiego Adam Smigielski. W liscie do
Stanistawa Kota z roku 1923 Aleksander Briickner, od ktorego za-
czerpnatem te porownania do Dumasa i Sienkiewicza, pisal, iz wy-
dajac Paska, niejednej rzeczy u niego nie poprawil, gdyz uwaza ten
utwor ,,za romans, nie za pamietnik, a w romansach dat sie¢ nie po-
prawia; rowniez nie dodatem spisu nazw; i w Ogniem i mieczem go nie
ma. Romans wlasciwy Paskowy konezy si¢ jak kazdy romans opisem
ozenku, barwnym jak cala mlodosé odzywajaca jaskrawo w pamieci
starczej; co dalej nastepuje, blade, urywkowe, jednostronne” *,

Po dzi$ dzien zadajemy sobie pytanie, jak to sie stato, ze cztowiek
niezbyt przeciez wyksztatcony, tworzacy w wieku panegirykéw i utwo-
row dewocyjnych, nie ulegl panujacej wowezas manierze pisarskiej
i pozostawit tak znakomite dzielo. Odpowiedz jest jedna — mamy tu
do czynienia z wielokrotnie szlifowang gaweda. Pasek dlatego tylko
uniknat zasadzek, stwarzanych przez owezesng konwencje literacka,
7e poszedt innym tropem, mianowicie zywego stowa. Stad tyle w jego
prozie kolokwializmdw, stad takie mndostwo dialogdw.

Gdyby Pamigtniki zostaty napisane w formie wypracowania, jakie
Pasek zapewne plodzil w jezuickim kolegium, zniktby caty ich urok.
Stanistaw Wasylewski wspomina, iz w roku 1943 zetknat sie we Liwo-
wie z mecenasem Tadeuszem Dwernickim, ktéry doskonale znat
Wiadystawa Sikorskiego. Kiedy go jednak poprosit o wspomnienia,
wyszed!t z tego elaborat kulawy i mato interesujacy. Wowcezas Wasy-
lewski zaproponowat Dwernickiemu, aby ten opisat swe kontakty
7z generalem w formie mowy obroncezej. Po dwdch dniach otrzymat
,,czystopis doskonatej po adwokacku charakterystyki Sikorskiego ja-
ko polityka, meza stanu, z pewnymi nawet szczegotami z przezyc¢ oso-

43 Listy Aleksandra Briicknera do Stanistawa Kota, oprac. W. Berbelicki, ,,Biuletyn Biblio-
teki Jagiellonskiej”, . 27:1987, nr 1-2, 5. 213.



JAN CHRYZOSTOM Qi;’?\lSEK PAMIETNTKI
bistych” *. Tak moglo byé i z panem Paskiem; gawedy, jakie mial
,,W gronie wesolych wspotbiesiadnikow”, przelat w takiej whasnie for-
mie na papier.

Rejestr diuznikow Paska ciagnie si¢ w naszej literaturze od Rze-
wuskiego, Kraszewskiego i Sienkiewicza po Wankowicza, Gombro-
wicza (vide Transatlantyk), Ksawerego Pruszynskiego i Wojciecha
Zukrowskiego. Wszysey oni wiele zawdzieczaja zapiskom mazur-
skiego rebajty, blagiera i — okrutnika. Okazal sie autorem najlep-
szych pami¢tnikéw w calej literaturze staropolskiej; zaden inny
tekst prozatorski nie moze sie z nimi rownad, jesli idzie o przedsta-
wienie obyczajow i mentalnosci warstwy szlacheckiej w drugiej po-
towie X VII stulecia. Cztowiek, ktory za zycia posiadat w najlepszym
razie kilku tylko czytelnikow, stal sie po 200-300 latach najczesciej
czytanym autorem ze wszystkich bodaj pisarzy polskiego baroku®.

Ta posmiertna kariera najbardziej by zdumiata samego pana Pa-
ska. Juz Mickiewicz pisal: ,,Szlachcic nasz nie przypuszezal, ze kie-
dy$ zostanie zaliczony w poczet wzorowych pisarzy polskich”*®. Jan
Chryzostom Pasek siegat by¢ moze w swych marzeniach po senator-
skie krzesto czy hetmanska butawe, ale tak poczesne miejsce na li-
terackim parnasie nigdy mu sie na pewno nie $nito".

Pamietniki Paska urastajg, dzieki talentowi autora, do takiej
rangi, ze przez dtugi czas wyrazano poglad, iz sg to raczej gawedy
szlacheckie czy nawet pierwsza polska powies$¢ historycezna niz pa-
mietniki sensu stricto. Te pamigtnikarskie wspomnienia, spisywane
zapewne pod koniec zycia, sa tym cenniejsze, bo ukazuja dzien po-
wszedni szlachcica-Sarmaty. Pasek zamie$cil tu kunsztowne, w wie-
lu wypadkach ex post tworzone oracje. Przewaznie jednak pisat tak,

44 S. Wasylewski, Czterdziesci lat powodzenia. Przebieg mojego Zycia, Wrockaw 1959, s. 295-297.

45 Warto dodac, iz po roku 1945 ukazato sie w Polsce az 15 edycji Pamietnikow, niekiedy
(1987) w naktadzie 100 tys. egzemplarzy.

46 A. Mickiewicz, Literatura stowiaiska, s. 30.

47 Pasek trafil nawet, z niejasnych dla nas powoddw, do stownika biograticzmego ludzi za-
stuzonych dla nauki — por. Historia nauki polskiej, pod red. B. Suchodolskiego, t. VI,
oprac. L. Hajdukiewicz, Wroctaw 1974, s. 499.
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jakk mowil; dialogi Pamigtnikéw wiernie oddaja barokowa polszezyzne
na co dzien. Stad tez jezyk Jana Chryzostoma doczekal sie nawet
specjalnego stownika w dwodch opastych tomach (Warszawa 1965
i 1973). Przektad Pamigtnikow nastreczat thumaczom roznorakich
trudnosei; wszyscy jednak pozostawili w tekscie owe tacinskie zwro-
ty, stanowigce inkrustacje mowy szlachcica XVII wieku, ktéry mu-
sial tym podkresli¢, ze sroce spod ogona nie wypadl i godne swego
stanu wychowanie odebral.

W odpowiednim tomie podrecznika literatury polskiej dla szkot
radzieckich nie zapomniano o Pasku, zamieszcezajac dwa fragmen-
ty jego pamietnikow: zatarg z Mazepa (rok 1662) i opis bojki, ktorg
wszcezal w obronie dobrego imienia Mazuréw (rok 1669)*. Nie po-
wiodla sie natomiast podjeta przed piecioma laty proba wzniesienia
mu pomnika w Rawie Mazowieckiej. Jej burmistrz, mgr Eugeniusz
Goraj, thumaczyt to niepowodzenie faktem, iz osoba pami¢tnikarza
,.budzi wérod mieszkancow miasta duze kontrowersje”™. Jak widac,
nawet po trzystu latach nie zapomniano mu niechlubnych wyeczy-
now, za ktore trafil do ksiag sadowych. Pewna pociecha dla wielbi-
cieli Jana Chryzostoma moze by¢ fakt powotania w roku biezacym
w Kielcach Towarzystwa Przyjaciot Jana Chryzostoma Paska.

Pamietniki Paska to lustro, w ktorym odbija sie cala polska prze-
cietnos¢ drugiej potowy XVII wieku. W zwigzku z tym nasuwa sie
smetna refleksja: ze tez ten wlasnie okres musiat wydaé tak wspa-
nialy okaz prozy gawedziarskiej. Nie pozostawil za$ mu rownego
,ztoty wiek” naszej kultury. Gdyby bowiem pan Pasek urodzil sie
o sto lat wezesniej, miatby chyba i nieco szersze horyzonty, i szla-
checka ojczyzna nie wygladataby w swietle jego Pamigtnikow tak
smetnie. Thumacze nie potrzebowaliby zas dtugo wyjasnia¢ we wste-

48 Literatura polska. Wypisy dla klasy VIII szkoly sredniej, pod red. Jerzego Borejszy, Kijow—
Liwow 1940, s. 83-86. Recenzent (W. Bienkowski, O wypisach z literatury polskiej, ,,Nowe
Widnokregi”, nr 1, Moskwa-Lwow 1941, s. 157) uznat wybdr za watpliwy, poniewaz moz-
na bylo przytoczy¢ inne fragmenty , bardziej charakterystyczne dla stylu” Paska.

49 7 listu burmistrza Rawy Mazowieckiej do autora Wstepu, pisanego 7 kwietnia 2004 1.
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pach obcemu czytelnikowi, dlaczego taki wtasnie obraz polskiej rze-
czywistosci odbija wspaniate zwierciadto Paskowej prozy.

Co prawda przedmowy nie sg na 0g6l czytane i wiekszosc czytel-
nikow zabiera sie od razu do lektury oryginatu. A pierwsze jego zda-
nie proza od razu wprowadza in medias res, w atmosfere wieku,
w ktorym Polska miata zaznaé tylko 32 lata wzglednego pokoju:
,Druga w tymze roku potrzeba byta pod Gnieznem z Szwedami...”,
,,I'he second battle of this year was near Gniezno with the Swe-
des...”, , Das zweite Treffen in diesen Jahre war bei Gnesen mit den
Schweden...”, ,La seconde affaire de cette année eut lieu devant
Gmniezno contre les Suédois...”, .V stejném roce doslo k druhe bitvé
ze Svédy u Hnézdna...”.

Janusz Tuzbir



WSTEP

I. PAMIETNIKI STAROPOLSKIE

Pamietnik jest jednym z ciekawszych i chyba najpoczytniejszym zroé-
dtem historycznym. Wartos$¢ pamietnikow oceniono juz w XIX wieku;
wowcezas tez wydano drukiem najwazniejsze pamietniki staropolskie.
Obecnie przezywa pamietnik ponowny wzrost zainteresowania. Czy-
telnicy zapoznaja sie w pierwszym rzedzie z pamietnikami ludzi nie-
dawno zmartych, w ktorych spodziewaja si¢ znalez¢ niezafalszowang
prawde o niedawno minionych czasach. W parze z tym rosnie tez za-
interesowanie dla pamietnikow dawniejszych, w ktorych czytelnicy
chca znalez¢ wiedze o ludziach i zyciu minionych wiekow. Totez
w ostatnich czasach wydano ponownie i starannie rozne pamietniki
staropolskie, wydobyto z archiwdw i udostepniono szerzej publiczno-
sci inne, dotad niedrukowane. O popularnosci pamietnikow swiadezy
tez zainteresowanie, jakim poczynaja darzy¢ ten rodzaj tworczosci
historyey literatury poswiecajacy pamietnikarstwu coraz to nowe roz-
prawy. Historyey, ktérzy dawno juz zwrocili uwage na warto$é pamiet-
nikoéw jako zrodta historycznego, postuguja sie nimi chetnie, niemniej
jednak zwracaja uwage i na to, ze pamietnik, chociaz czasem nieza-
stapione zrodlo historyczne, bywa niejednokrotnie zawodny zaréwno
ze wzgledu na tendencje autora, jak i nieuniknione — zwlaszcza
przy pamietnikach spisywanych pod koniec zycia — usterki pamieci.

Tym niemniej, chociaz czasem zawodny przy ustalaniu poszezegol-
nych faktow, pamietnik pozostaje nieocenionym zrédtem do poznania
zycia i kultury dawnych wiekéw. Pod tym wzgledem pamietnik daje
nieraz czytelnikowi wiecej niz tomy uczonych dziet pisanych na ten te-
mat. Totez shusznie pisat Goethe po przeczytaniu pamietnika $laskie-
gorycerza, Hansa Schweinichena: ,,nigdy nie uswiadomilem sobie tak
wyraziscie, jak wygladato zycie w Niemezech w drugiej potowie X VI w.,
jak po zapoznaniu sie z losami tego Slaskiego rycerza”.
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Mimo to zywe zainteresowanie pamietnikami napotykamy na po-
wazme ktopoty w momencie, gdy chcemy jaki$ utwor zaszeregowaé
do kategorii literatury pamietnikarskiej. Niewatpliwie tez zaskoczy
niejednego czytelnika wiadomos¢, ze Dzieje w Koronie Polskiej Yuka-
sza Gornickiego niektorzy badacze uwazaja za pamietnik, inni zas
traktuja Pamietniki Paska jako romans. Dlatego tez, skoro przystepu-
jemy do omdwienia literatury pamietnikarskiej w okresie poprzedza-
jacym Pamigtniki Paska, musimy najpierw ustali¢, co bedziemy uwazali
za pamietnik.

0t6z za pamietnik bedziemy uwazali utwor literacki, w ktorym
autor pisze o przesztosci na podstawie wlasnych bezposrednich czy
tez posrednich wspomnien, z wyraznym zamiarem pisania wspo-
mnien, a nie historii tego okresu'. Jesli wiec przyjmiemy, ze piszacy
o0 przeszlosci autor, bioracy za kanwe opowiadania swe wspomnienia,
moze rownoczesnie wykorzystywa¢ dla nakreslenia tta dzieta histo-
ryczne, to bez trudu zgodzimy sie, ze Gornicki, ktory zastrzega sie, iz
pisze o tym, ,,co widziat, albo czego mial wiadomos¢ dostateczng”, pi-
sze wlasciwie pamietnik, chociaz tu i owdzie czerpie wiadomosci
z Marcina Bielskiego, a swdj utwor nazywa Dziejami. Trudniej natu-
ralnie przyjac, ze Pamietniki Paska, ktory postanowit opisaé ,,bieg zy-
cia swego”, nie sa pamietnikiem, ale romansem. Rzecz jasna, ze
nawet przy takim sformutowaniu pojecia pamietnika pozostanie jesz-
cze troche dziel, co do ktorych beda nadal istniaty rozbiezne zdania:
czy zakwalifikowac je jako pamietnik, czy tez dzieto historyczne.

Tak pojete pamietniki zjawiaja sie w Polsce na przetomie
XViXVIw.

Nie zamierzamy tu omawia¢ wszystkich utworow pamietnikar-
skich XVI wieku. Zajetoby to zbyt wiele miejsca, a poza tym, wobec
nieprzebadania tego zagadnienia przez uczonych, trudno byloby da¢
pelny obraz tej tworczosci w okresie renesansu. Ograniczymy sie

1 Okreslenie moje nawigzuje do definicji podanej przez M. Kaczmarka w jego wstepie do
Antologii pamigtnikow polskich XVIw., pod red. R. Pollaka, wybdr i opracowanie S. Drew-
niak i M. Kaczmarck, Wroctaw 1966.
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wiee do wskazania wazniejszych, lepiej znanych utworéw pamiet-
nikarskich tego okresu. Poczatki byty niewatpliwie skromne. Tak
wiec na poczatku stulecia spotykamy si¢ z krotka zapiska biogra-
ficzng Biernata z Lublina, bedaca, jak stusznie zauwazono, matym
curriculum vitae pisarza, rownoczesnie zapowiedzia catego gatunku
literackiego, proza czy wierszem pisanych autobiografii®. Wystar-
czy wskazac na pozniejsza, pisang wierszem biografi¢ Klemensa Ja-
nickiego 0 sobie samym do potomnosci.

Roéwnoczesnie niemal pojawia sie inny typ utworu pamietnikarskie-
go, mianowicie luzne zapiski osobiste umieszczane na kartach obszer-
nych, drukowanych na kilka lat kalendarzy éwezesnych. Normalnie
w tych zapiskach, ktore nazywamy raptularzami, mieszaja sie wiado-
mosci osobiste z publicznymi. Tlosé tych raptularzy jest pokazna
i nieprzebadana dotad naukowo. Dla przyktadu wymienimy tu raptu-
larz doktora Yukasza Noskowskiego, szlachcica przebywajacego w Kra-
kowie i parajacego sie medycyna. Spotykamy sie tu z takimi zapiskami:

19 T 1506. Otrzymatem oznaki doktoratu z Bolonii.
12 XII 1506. Wyjechatem z Bolonii.
20/21 II 1510. Mialem sen o trzech wielkich wezach?.

Bardziej osobistym jest raptularz doktora medycyny, szlachcica
7 pochodzenia, Mikotaja Sokolnickiego. Wprawdzie na marginesie je-
go kalendarza spotykamy sie z wielu wiadomosciami politycznymi, ale
rownoczesnie ognisty doktor notuje intymne zapiski o swych spotka-
niach z réznymi niewiastami podwawelskiego grodu. Totez poprzez
jego zapiski przewijaja sie rozne Katarzyny, Marty, Elzbiety, Barbary,
a czasem pojawiaja sie tez mniej wesole zapiski o oddawaniu owocow
tych spotkan, dzieci, na wychowanie kobietom ze wsi podkrakowskich'.

2 Biernat z Luublina, Wybér pism, oprac. J. Ziomek, Bibl. Nar., S. I, nr 149, Wstep, s. XX.

3 L. Birkenmajer, Zapiski fakasza Noskowskiego, medyc. doktora |...], ,,Kwartalnik Histo-
ryezny” 1903: R. XVIL, s. 405-421. Jezeli nie podano inaczej, thumaczenia w tomie au-
tora Wstepu.

4 H. Barycz, Historia Uniwersytetu Jagielloniskiego w epoce humanizmu, Krakow 1935, s. 237.
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Luzne zapiski raptularzowe, z czasem coraz dokladniejsze, po-
czynaja przypomina¢ normalny dziennik. Na pograniczu raptularza
i dziennika stoi nazwany przez wydawce dziennikiem utwor Piotra
Myszkowskiego, podkanclerzego, potem biskupa krakowskiego’.
Diariusze zostawili po sobie rowniez Filip Padniewski, biskup kra-
kowski, Stanistaw Naropinski i inni.

W tym stuleciu specjalnie czeste sq diariusze podrdzy, czyli, jak
wowezas mowiono, ,,diariusze peregrynacji’. Do nich naleza Itinera-
rium podrozy do Wtoch Jana Ocieskiego, pozniejszego podkanclerzego;
Dziennik podiézy do Wioch Jerzego Radziwitta; Wypisanie drogi turec-
kiej, przypisywane Erazmowi Otwinowskiemu; Krdtkie wypisanie dro-
gi z Polski do Konstantynopola, a stamtqd zas do Astrachania, zamku
moskiewskiego Andrzeja Taranowskiego i inne. Wsrdd nich na pierwsze
miejsce wybijaja sie diariusze peregrynacji do Ziemi S\W’Qtej. Taki dia-
riusz pisze szlachcic Jan Gorynski, przy czym do naszych czaséw prze-
trwat jedynie urywek tego pamietnika®. Najbardziej znanym w tej
kategorii diariuszy to tzw. Peregrynacja do Ziemi Swietej i Egiptu Mi-
kotaja Krzysztofa Radziwilta zwanego ,,Sierotka” w latach 1582-1584.
Utwor ten oparty prawdopodobnie na zapiskach czynionych w czasie
podrozy, zredagowany potem przez ksiecia po powrocie do Polski w je-
zyku polskim, doczekal si¢ nastepnie thumaczenia na jezyk tacinski
przez ks. Tomasza Tretera i wydania drukiem w tej wersji. Dzieki te-
mu diariusz ten, wydany w r. 1601, cieszyt sie dos¢ duza popularnoscig
nie tylko w Polsce. Tekst polski zostal wydany dopiero w r. 1925°.

Diariusz Radziwilta stanowi niewatpliwie korone wspdtcezesnych
diariuszy podrdzy. Pisany przez cztowieka wyksztatconego, w mia-
re krytycznego, spostrzegawczego, wladajacego dobrze piorem sta-

5 Dziennik biskupa Piotra Myszkowskiego 1555-1568, wyd. L. Kurdybacha, ,, Kwartalnik
Historyezny” 1993: R. XLVIL t. 1, z. 1, s. 447-468.

6 J. Gorynski, Peregrynacja do Ziemi Swigtej, wyd. W.T. Baranowski [w:] Dwie peregryna-
¢je 2 XVI w., Prace Komisji do Badan nad Hist. Lit. i Oswiaty Tow. Nauk. Warsz.,
t. 1 (1914). Wyjatki wydano w dntologii pamigtnikéw polskich XVI w., s. 14-29.

7 Ostatnie wydanie: M.K. Radziwilt ,,Sierotka”. Podréz do Ziemi Su'iftqi, Syrit i Egiptu
1582-1584, oprac. L. Kukulski, Warszawa 1962.
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nowi do dnia dzisiejszego interesujaca lekture pozwalajaca nam po-
zna¢ nie tylko warunki podrozy w XVI wieku, ale rowniez mental-
nosé i wrazliwos¢ artystyczng cztowieka tego stulecia.

7, innych diariuszy podrozy zastuguja na uwage Diariusz peregry-
nacji wtoskiej, hiszpaniskiej, portugalskiej z 1. 1595, pisany przez jakie-
go$, nieznanego blizej, szlachcica®, oraz Ksiggi peregrynackie spisane
przez Macieja Rywockiego dotyczace odbytej przez niego podrozy
po Niemczech i Whoszech w charakterze preceptora synow wojewody
mazowieckiego Stanistawa Kryskiego’. W pewnym stopniu diariu-
szem podrozy jest rowniez pisany po tacinie diariusz Stanistawa
Reszki. Reszka bowiem, sekretarz i powiernik kardynata Hozjusza,
opisal w swym diariuszu zaréwno podroze odbyte do Whoch z synow-
cem krolewskim Andrzejem Batorym, jak i pdzniejsza podrdz przed-
siewzieta do Rzymu w celu zawiadomienia papieza o elekcji krola
Ziygmunta I11".

Specjalnym rodzajem pamietnika, czy tez lepiej powiedziawszy —
diariusza, sq listy pisane przez korespondentow magnatow, opisu-
jace sposobem diariuszowym przebieg pewnych wydarzen, zwlasz-
cza wypraw wojennych. Z XVI wieku posiadamy taki klasyczny
listowy diariusz pisany przez Jana Piotrowskiego, sekretarza kro-
lewskiego, mianowicie Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod Pskow
w latach 1581-1582".

8 Anonima diariusz peregrynacji wtoskiej, hiszpaniskiej, portugalskiej (1595), oprac. J. Czu-
bek, Archiwum do Dziejow Literatury i Oswiaty w Polsce, t. X VI, Krakow 1925. Ostat-
nio rozgorzata dyskusja na temat autora tego pamietnika miedzy Wiadystawem
Magnuszewskim oraz Henrykiem Baryczem. Patrz: H. Baryez, Rewizja rewizji, czyli
o przedawezesnym pasowaniu jezuity Fryderyka Szembeka na autora anonimowego diariu-
sza podrdzy whosko-iberyjskiej z 1595 roku, Odrodzenie i Reformacja w Polsce, t. XXII:
1977, 5. 233-242, oraz W. Magnuszewski, Zagadki autorskie literatury polskiego baroku,
Zielona Gora 1977, s. 7=75.

9 M. Rywocki, Ksiggi peregrynackie 1584-1587, wyd. J. Czubek, Archiwum do Dziejow Li-
teratury i O$wiaty w Polsce, t. XII, Krakow 1910, s. 177-264. W wyjatkach ogloszono
jew dntologii pamigtnikow polskich XVI w.

10 Stanislai Rescii diarium 1583-1589, wyd. J. Czubek, Archiwum do Dziejow Literatury
i Oswiaty w Polsce, t. XV, cz. I, Krakow 1915.
11 Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod Pskéw, wyd. A. Czuczynski, Krakow 1894.
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Nie wymienilismy wszystkich pozostatych z XVI wieku pamiet-
nikow czy diariuszy, a jednak, jak widzimy, stulecie to rozbudowato
dos¢ pokaznie sztuke pamietnikarska. Nie brakowalo réwniez wte-
dy i pamietnikéw pisanych ex post, z ktorych wymienimy ciekawy
dos$¢ pamietnik Teodora Jewlaszewskiego, znany w thumaczeniu
7 jezyka ruskiego na polski, obejmujacy druga potowe XVI w. az
po pierwsze lata wieku X VII*?,

W stuleciu tym obserwujemy znaczng ilo$¢ roznych odmian pa-
mietnikow, od luznych zapisek raptularzowych poprzez diariusze az
do dojrzatych form pamietnikarskich. Przy catej jednak rozbudowie
tej gatezi literatury dopiero wiek nastepny, XVII, mial ujrzeé wiel-
ki rozkwit sztuki pamietnikarskiej.

Przyczyna rozwoju pamigtnikarstwa w XVII w. i rodzaje utwo-
réw pamietnikarskich. Piszac o wspanialym rozkwicie pamietnikar-
stwa w siedemmnastym stuleciu, badacze wymieniaja zazwyczaj dwie
przyczyny tego zjawiska. Zwracaja wiec uwage na to, ze dopiero wow-
czas kultura renesansowa przenikneta do szerokich kot szlachty
i mieszezanstwa, wskazuja dalej, ze burzliwe dzieje Polski w tym stu-
leciu sktanialy niejednego mieszkanca éwezesnej Rzeczypospolitej
do chwycenia za pidro i spisania swych wspomnien. Wydaje nam sie, ze
takie thumaczenie owego zastanawiajacego zjawiska jest stuszne.
Trzeba byto bowiem, po pierwsze: pewnego czasu, zanim poczatkowo
dos¢é elitarna kultura Odrodzenia objeta szersze kregi spoteczenstwa,
weszla niejako w krew ludzi ksztatcacych sie, by sztuka poprawnego,
czasem nawet pieknego pisania po polsku stata si¢ udziatem nie tylko
wybranych, ale nawet szarakow szlacheckich czy tez Sredniozamoz-
nych mieszczan; po drugie: istotnie trudno by znalez¢ w poprzednich
okresach dziejow polskich tyle i tak niezwyktych wypadkow, jak te,
ktore przezywali ludzie tego stulecia.

Przeciez w tym okresie orez polski siegal od Renu po Wolge,
od ciesnin dunskich po Dunaj w Multanach. Oczy wspotezesnych pa-

12 Pamigtniki Teodora Jewtaszewskiego nowogrodzkiego podsedka, 1546-1604, tham. E. Ciem-
niewski, wyd. T. Lubomirski, Warszawa 1860.



WSTEP
trzyly na tak niezwykle kariery, jak Dymitra Samozwanca czy tez
Szalbierza (tak nazywano Dymitra I1), pasly si¢ widokiem skarbéw
kremlowskich i barwno$cia wyrobow wschodnich pozostawianych
w obozach pokonanych Turkéw pod Chocimiem czy tez Wiedniem.
Wszak przezywano wowezas triumfy w rodzaju wyboru krolewicza
polskiego na wielkiego ksiecia Moskwy i tragedie w postaci niemal
zupelej katastrofy panstwa polskiego w r. 1655. Bylto o czym pisaé.

Totez nic dziwnego, ze niejeden uczestnik tych wypadkow chwy-
tal za pioro, by uporzadkowaé, utrwali¢ swe wspomnienia lub wrecz
przekaza¢ pamie¢ o nich potomnym. Motyw to znany dobrze i dzi-
siejszym pisarzom, bedacy niejednokrotnie przyczyna powstania
osobistych wspomnien czy tez reportazy.

Tak wiec Jakub Y.o$ rozpoczyna swoj pamietnik od stwierdzenia:
,»Na wieczna potomnosci pamigtke zdato mi sie zaznaczy¢, co sie
ktorego roku w Polsce za mej pamieci dziato i czego po wielkiej cze-
$ci sam jestem oczywistym $wiadkiem”. Jan Whadystaw Poczobut
Odlanicki stwierdza, ze pisze pamietnik ,,dla pamieci: a niechaj be-
dzie Panu Bogu ku chwale”. U innych pamietnikarzy z ta checig
przekazania potomnym wiadomosci o minionych dziejach taczy sie
i zyczenie pozostawienia potomstwu dowodu prac i zashug przodka.
Tak wiec Jan Cedrowski stwierdza, ze notuje swe wspomnienia
po to, ,,zeby dziatki moje wiedziaty, jakom wojewodztwu memu i Oj-
czyznie milej stuzyt”. Jan Florian Drobysz Tuszynski spisuje swe
wspomnienia ,,dziatkom [...] dla informacji przysztego wieku”,
a wiec, jak widzimy, cheiatby, aby wspomnienia jego i wypowiedzia-
ne w nich uwagi stuzyly jako wskazdwka potomstwu. Wyrazniej
i piekniej sformutowat ten motyw Jerzy Ossolinski, ktory we wste-
pie do swego pamig¢tnika pisze:

,Nalezy wiele porzadnej rzeczypospolitej do zatrzymania w starozytnych
domach wrodzonej cnoty i do rozzarzenia tym goretszej przeciwko Ojezyz-
nie milosci, aby potomlkom sprawy i dzieje przodkow ich pokazane
i przed oczy wystawione byly. Imie si¢ bowiem tym chetniej szlacheckie
serce nagrodzonej i pochwalonej w przodkach swoich cnoty, wzgardzi
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i strzec si¢ bedzie naganionych i pokaranych wystepkow. Ta jedna przy-
czyna i mnie wzbudzila, zem umyslil wszystek bieg zywota mego porzad-
nie opisac [...], zebym domu swego potomkom w sobie samym wystawél
wizerunek obojej fortuny”,

Niejednokrotnie do wspomnianego wyzej motywu dotaczal si¢
wzglad praktyczny. W Polsce, jak i w innych spoteczenstwach feu-
dalnych, udzial w stuzbie panstwowej, korzystanie z przywilejow
szlacheckich bylo zwigzane z przynaleznoscig do tego stanu. Row-
noczesnie nie istniat w Rzeczypospolitej zaden urzad rejestrujacy
szlachetnie urodzonych, ustalajacy ich genealogie, do ktorego moz-
na byloby si¢ uda¢ w wypadku podania w watpliwosé szlacheckiego
pochodzenia tego czy innego cztowieka. Stad tez bylo wazna rzecza
wiedzie¢, kto kogo rodzi, na jakiego krewniaka mozna si¢ w razie
potrzeby powotac, by przed zgromadzeniem sejmikowym stwierdzié,
iz pozwany istotnie wywodzi sie¢ ze stanu szlacheckiego. Totez nie-
jeden pamietnikarz pisat o swych krewnych i przodkach, a przy oka-
zji spisywal swe wspomnienia, aby jego potomkowie wiedzieli,

i ktérego domu i z kogo ojcowie ich i matki pochodzg, albo poszlii kto ko-
go splodzil, a tym sposobem aby sam madgl sie o krewnych dopytact,

(Czasem przyczyna powstania pami¢tnika, najczesciej diariusza,
byto zamdwienie. Pisano bowiem na zamdwienie poszczegdlnych
magnatow czy tez nawet obeych wladeow diariusze wypraw wojen-
nych, elekeji i tym podobnych wydarzen. Wiemy, ze Eliasz Arciszew-
ski mtodszy pisat diariusz wyprawy smolenskiej dla kréla dunskiego
Christiana IV. Jerzy Ossolinski pisat diariusz wyprawy krélewicza
Wiadystawa na Moskwe dla elektora bawarskiego. Ciekawe sg wy-
padki, kiedy przyczyng powstania obszerniejszego diariusza stawal
sie¢ nawyk nabyty przy spisywaniu diariusza jakiego$ okreslonego
zdarzenia. Tak wiece Smier¢ poboznego, czczonego przez autora kro-
la Zygmunta I1I sktonita Albrychta Stanistawa Radziwilta, kancle-

13 J. Ossolinski, Pamigtnik, oprac. W. Czaplinski, Warszawa 1976.
14 Latopisiec albo kroniczka Joachima Jerlicza, wyd. K.W. Wojeicki, Warszawa 1853, s. XIX-XX.
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rza litewskiego, do skreslenia w formie diariusza ostatnich chwil
tego wladey, a potem wyboru nowego kréla, Wiadystawa IV. Nieocze-
kiwanie jednak autor zasmakowal w spisywaniu takiego diariusza
i notuje w pewnym momencie: ,,I oto koniec diariusza elekcji, odtad
bede krotko jak przedtem spisywat pamietnik rzeczy, ktore sie dzia-
ly za mego zycia”. Bez trudu tez przekonujemy sie, ze spisywanie
dziennika stato si¢ dla autora wewnetrzna potrzeba, ze traktowal
karty swego pamietnika jako miejsce, w ktérym mogt swobodnie wy-
zali¢ sie, poskarzy¢ si¢ na ludzi i losy.

Jesli u Radziwitta nawyk spisywania wspomnien stat sie przyczy-
ng powstania ogromnego diariusza, to np. u Jakuba Sobieskiego ob-
serwujemy inne zjawisko. Mianowicie ojciec pdzniejszego krola
Jana, spisawszy wspomnienia swej podrozy odbytej w latach mtodo-
sci, potem jeszcze pare razy chwytat za pidro, piszac diariusze dal-
szych podrdzy czy obrad sejmowych.

Spotykamy si¢ wreszcie w tym stuleciu z wypadkami, kiedy wzgle-
dy polityczne sklonity danego autora do napisania pamietnika. Tak
np. Stanistaw Zotkiewski chwycit za pioro w duzej mierze dlatego, by
przedstawi¢ motywy, ktore nim kierowaly, i przebieg wydarzen,
w ktorych byt najpowazniejszym aktorem w roku 1610. Tak powstal
pamietnik znany pod nazwa Poczqtek i progres wojny moskiewskiej.
W pewnej tez mierze cheé usprawiedliwienia siebie podyktowata Bo-
gustawowi Radziwittowi karty jego krdtkiej autobiografii.

Szperajac po réznych pamietnikach tego stulecia, mozna by
na pewno znalez¢ jeszceze wiecej przyczyn sklaniajacych autordw
do pisania swych wspomnien. Sadze jednak, ze powyzej wymienili-
Smy najpowazniejsze i na tym mozemy zamknaé¢ dalsze rozwazania
na ten temat.

Cheac nastepnie omowié najwazniejsze pamietniki X VII wieku,
nalezy z kolei zastanowi¢ sie nad gtdwnymi rodzajami tych utwo-
row. Klasyfikacja pamietnikow bedzie naturalnie zalezata od zasa-
dy podziatu, jaka przyjmiemy. Ta za$ moze byé rézna. Sadze, ze
najwygodniejsza podstawa klasyfikacji bedzie przyjecie stosowa-
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nych niejednokrotnie zasad formy i tresci pami¢tnika. Pierwsza za-
stosujemy przy ogolniejszym podziale, druga omawiajac podziat
w ramach juz okreslonych rodzajow".

Wychodzac z tych zatozen i pamigtajac dalej, ze przeprowadza-
na tu klasyfikacja ma miec¢ przede wszystkim znaczenie praktyczne,
podzielimy, podobnie jak to czynil niegdys Wiktor Czermalk, utwory
pamietnikarskie na diariusze, czyli dzienniki, oraz na wlasciwe pa-
mietniki pisane w postaci wspomnien po uptywie paru czy paredzie-
sieciu lat.

Cheace przeprowadzic podziat w ramach tych dwu dzialéw, musi-
my bra¢ pod uwage raczej ich tres¢ i rozmiary. Tak wiec rozréznimy
tu diariusze poszcezegdlnych wydarzen, a wiec diariusze podrdzy, wo-
jennych wypraw, sejmow czy tez elekeji, podrdzy poselskich, na dru-
gim za$ krancu postawimy diariusze obszerniejsze, obejmujace
wiekszy szmat zycia, jak np. diariusz Radziwitta. Do kategorii dia-
riuszy nalezatoby jeszcze zaliczy¢ dwa rodzaje, mianowicie wspo-
mniany wyzej raptularz i dziennik listowy. Obie formy przetrwaly
jeszeze do XVII wieku. Raptularz przybiera forme zapisek zamiesz-
czanych albo w kalendarzach, albo w zbiorach kopii dokumentow,
cieszacych sie duza popularnosciag wsrod szlachty, zwanych silva re-
rum, albo wreszcie, np. u kupecow, na marginesie zapisek handlowych
i rachunkow. Dziennik listowy nie ulegl zmianie, a przykltadem tej
formy moga by¢ zapiski niejakiego Kazimierza Sarneckiego.

W ramach kazdego z tych podzialéw mozna by przeprowadzic in-
ny jeszcze podzial, biorac pod uwage sposob pisania autora. Chodzi-
toby w tym wypadku o to, czy autor pisze obiektywnie, usuwajac
w cien swa osobe, zachowujac forme suchej relacji, czy tez pisze swe
wspomnienia bardziej osobiscie, nie ukrywajac swych pogladdow ani
swej osoby oraz udzialu w opisywanych wydarzeniach. Ten jednak
doktadniejszy podzial nie przedstawia dla nas powazniejszego zna-

15 Problem klasyfikacji pamietnikow omawia Alojzy Sajkowski w ksiazce Nad staropolski-
mi pamigtnikami, Poznan 1964; specjalnie w rozdziale I11: Z materiatow do klasyfikacji
i charakterystyki pamietnikow staropolskich.
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czenia i moze juz interesowaé specjalistow, piszacych szezegotowe
rozprawy na ten temat.

Gdy z kolei chodzi o podziat wlagciwych pamietnikow, to wydaje
mi sie, ze mozna je podzieli¢ na pamietniki mniej czy wiecej osobi-
ste, a wiec na utwory, w ktorych autor opisuje przede wszystkim
swoje zycie, i pamietniki, w ktorych autor gtowna uwage poswieca
opisaniu wypadkow publicznych, pomijajac sprawy prywatne. Te
ostatnie pamietniki mozna by z pewng shuszno$cia nazwaé pamiet-
nikami-kronikami. Do tego rodzaju zaliczylibySmy Pamigtnik Miko-
taja Jemiotowskiego, f.osia i innych. Do kategorii pamietnikow
osobistych nalezy w pierwszym rzedzie pamietnik Jerzego Ossolin-
skiego, ktory otwarcie stwierdza: ,,wszystkie publica, ze tunie nale-
74, opuszezam”'%, Istotnie tez, opisujac swdj udzial w wyprawie
moskiewskiej krolewicza Whadystawa, zajmuje sie niemal wylgcz-
nie sprawa swego zatargu z Kazanowskimi, o przebiegu wyprawy
wspomina niejako potgebkiem. Niektore pamietniki stoja posrodku,
albowiem ich autorzy, chociaz zamierzaja pisac¢ przede wszystkim
0 sobie, daja dos¢ duzo wiadomosci o sprawach publicznych. Do ta-
kich pamietnikow zaliczytbym pamietnik Paska, ktory wprawdzie
zastrzega sie, ze zamierza opisac cursum vitae meae (bieg mego zy-
cia), jednak mimo to pisze duzo i czasem do$¢ szcezegolowo o spra-
wach publicznych.

Specjalnym rodzajem pamie¢tnika bytaby wyrazna autobiografia,
a wiec utwor, w ktérym autor dalby istotnie pod koniec zycia wytqcz-
nie jego opis. Ten typ utworu pamietnikarskiego moze jednak przy-
biera¢ postac¢ zaréwno pamietnika, jak i diariusza. Podobnie rozne
formy moze przybierac inny, do$¢ specjalny rodzaj pamietnika, mia-
nowicie pamietnik spisany o zyciu magnata, patrona danego autora.
Do tego rodzaju nalezy pamietnik o Tomaszu Zamoyskim Stanista-
wa Zurkowskiego czy tez pamietnik o Albrechcie Stanistawie Ra-
dziwille pisany przez jego dworzanina Stanistawa Tokarskiego.

16 J. Ossolinski, op. cit., s. 57.
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Rzecz jasna, ze wszystkie pamietniki mozna by jeszcze podzie-
li¢ wedlug ich autorow na pamietniki magnackie, szlacheckie,
wreszcie pamietniki mieszezanskie.

Wazniejsze pamietniki polskie X VII wieku. Skoro ustalilismy
najwazniejsze rodzaje pamietnikow tych czasow, mozna by, przyste-
pujac do omowienia pamietnikow tego stulecia, uszeregowac je we-
dhug poprzednio omoéwionych rodzajow. Sadze jednak, ze dla
ulatwienia orientacji w tym dos¢ obszernym materiale, jak i dla zro-
zumienia pewnej prawidtowosci wystepowania pamietnikow, lepiej
bedzie przedstawic je w porzadku mniej wiecej chronologicznym.

Jest rzecza uderzajaca, iz pierwsza wielka fale pamietnikow wywo-
taly nie dramatyczne dzieje wewnetrzne, rokosz Zebrzydowskiego
i wojna domowa, ale czasy zbrojnej interwencji w stosunki rosyjskie
w okresie Samozwancow. Wsrdd licznych pamietnikow tego okresu
wybijajg sie na plan pierwszy trzy: Stanistawa Zé}kiewskiego Poczq-
tek i progres wojny moskiewskiej", Samuela Maskiewicza Dyjaryjusz',
wreszcie Stanistawa Niemojewskiego Pamigtnik-diariusz".

Pierwszy z nich poswigcony jest wojnie polsko-rosyjskiej w la-
tach 1609-1611. Autor, wowczas hetman polny koronny, ktory po-
prowadzit wojsko polskie na Moskwe i przeprowadzil elekcje
krolewicza Whadystawa na cara, opowiada w nim o tych wydarze-
niach w sposob prosty, pieknym staropolskim jezykiem nasladujac
sposob opowiadania Cezara.

Dzietko to, niewielkie rozmiarami, ma podwdjnag wartosc¢. Naj-
pierw jako wiarygodny dokument przesztosci. Wprawdzie tu i dwdzie
mozemy wykaza¢, ze pamiec zawiodta autora, to jednak w wiekszosci
wypadkow Zotkiewski opierajgcy sie na $wiezych wspommnieniach, ko-
rzystajacy z notatek i dokumentow daje wierny opis wypadkow. Poza

17 Ostatnie i najpoprawniejsze wydanie: S. Zotkiewski, Poczqtel i progres wojny moskiewskiej,
oprac. J. Maciszewski, Warszawa 1966. Tam tez wiadomosci o poprzednich wydaniach.

18 Pamigtnik ten wydal A. Sajkowski [w:] Pamigtniki Samuela i Bogustawa Kazimierza
Maskiewiczow (wiek XVII), Wroctaw 1961, s. 95-220.

19 Pamigtnik Stanistawa Niemojewskiego (1606-1608), wyd. A. Hirschberg, Liwaow 1899; jesli
dodaje tytul , diariusz”, to dlatego, ze mamy tu do czynienia z do$¢ wyraznym diariuszem.
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tym ta prosta i moze chwilami troche za spokojna dla niejednego re-
lacja stanowi ,,wzdr znakomitej polszezyzny” i, jak shusznie podkre-
sla Jarostaw Iwaszkiewicz, moze stanowic klasyczng lekture szkolna.

Pamietnik Samuela Maskiewicza stanowi jakby calkowite przeci-
wienstwo poprzednio omowionego. Umiescilismy go w rzedzie pa-
mietnikow zwigzanych z wojnami moskiewskimi, bo jakkolwiek
Maskiewicz opisuje wydarzenia zawarte miedzy latami 1594 a 1621,
to jednak opis wojny z Rosja zajmuje u niego przeszito potowe pa-
mietnika. Sadzac tez po tym, ze ustepy poswiecone opisowi wojny
moskiewskiej i samej Moskwie sg pisane najlepiej, mozemy przypusz-
czac, ze whlasnie przezycia tej wojny staly sie przyczyna spisania
wspomnien w parenascie lat po jej zakonczeniu. Wida¢ to i po tym,
7e poprzednie zapiski pamietnikarskie sa lakoniczne, chwilami nie-
poradne, podczas gdy ustepy, poswiecone wojnie moskiewskiej, au-
tor pisze z rozmachem i barwnie. Przy tym wszystkim jednak na ogét
charakteryzuje pamietnikarza styl krétki, zwiezty, powiedzielibysmy
wojskowy. W paru stowach ujmuje to, na co inny spozytkowaltby pa-
re stron. Przyktadem moze by¢ zapis z 21 111 1615 .

,,Dnia 21 p[raesentis] Fi . g art w Dzieci ricach; pracowa-
Dnia 21 ntis] Filon Sopoc¢ko umart w Dzieciolowicach; pracowa
lem sita, nimem cialo ubral omywszy: w wielkiej tasce u samej [pani do
mu], a potem troche, co diabel kaze ™.

Kiedy indziej autor, piszac o zachowaniu si¢ zokhierzy, deputa-
tow wojskowych na sejmie 1614, napisze: ,,Mielismy wielka wolnos¢
na tym sejmie; w nocy, o polmocy zbroié¢ co, posiec, zabi¢ wolno; za-
den nie $miat stowa rzec”. Gdy potem przedstawi skargi mieszczan
Iwowskich na zolierzy i powolywanie si¢ Iwowian na przywileje,
skonstatuje krotko: ,,ale u nas prawo natenczas u boku”, myslac
w tym wypadku o szabli, ktora zastepowala zomierzom prawo.

Maskiewicz czasem opisuje te same wydarzenia, co i Zotkiewski,
przy czymw catej pelni wystepuje réznica w sposobie pisania. Tak np.,

30 Pamiigtniki [...[Maskiewiczow, s. 200.
21 Ibidem, s. 194.
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Kiedy Zotkiewski bitwe pod Ktuszynem opisuje ze stanowiska wodza,
podajac jej przebieg i taktyke obu wojsk, to Maskiewicz, piszac o tej
batalii, zauwaza lapidarnie: ,,Tym zlecam dowodniej i o tym [mowi¢?],
kto patrzyl jeno, ale mmie trudno bylo, bom tez swoja gebe oganial’ ™.

Chociaz Iwia cze$¢ pamietnika poswiecona jest wojnom, zwlaszeza
wojnie z Rosja, to jednak nie brak w nim rowniez i ciekawych wiado-
mosci z zycia pokojowego, z warunkdéw shuzby szlacheica u moznych
panow. W sumie mozna powiedzie¢, ze ten pamietnik husarza przy-
pomina w pewnym stopniu pozniejszy pamietnik Paska.

Trzeci z wymienionych to réwniez pamietnik ciekawy. Autor, wy-
ksztatcony szlachcice, znalazt si¢ przypadkowo w Moskwie w przede-
dniu katastrofy Samozwanca pierwszego, przezyt rozruchy i pogrom
Polakow w stolicy, potem znalazt sie w obozie jenieckim, blisko pot ty-
sigca ki na pomoc od Moskwy, nad Jeziorem Biatym, gdzie spedzil pra-
wie dwa lata. Pami¢tnik ten, pisany dobra polszezyzna, aczkolwiek
wystepuja w nim liczne wirety z jezyka rosyjskiego, uzyte przez autora
dla oddania barwy otoczenia, w ktorym przebywal, jest ciekawy po
pierwsze ze wzgledu na przedstawienie stosunkow panujacych na dwo-
rze Samozwanca i opis przewrotu, potem ze wzgledu na doktadny i cie-
kawy opis Rosji, wreszcie jako pierwszy chyba w pamietnikarstwie
polskim opis zycia w obozie jeniecko-wig¢ziennym. Opis stosunkdow
w obozie zajmuje prawie potowe pamietnika i aczkolwiek nuzgce nieco
sq odpisy licznych pism wysytanych przez uwiezionych do cara i licz-
nych rokowan z przedstawicielami wladz rosyjskich, to jednak przej-
mujacy jest opis stosunkow panujacych wsrod wiezniow. Kiedy to
w coraz trudniejszych warunkach rozprzegaty sie normalne wiezy mie-
dzyludzkich stosunkow, zdarzaty si¢ bojki, az do zabdjstw, spory, gry
hazardowe, przede wszystkim pijanstwo, a nieliczni probowali opano-
wacé to rozprzezenie poprzez zwiekszenie i poglebienie praktyk religij-
nych. W sumie opowies$¢ autora jest smutna, jedynie od czasu do czasu
bly$nie odwieczny, wowcezas nieco rubaszny, humor polski. Oto w mar-

22 Ibidem, s. 128.
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cu 1607 1. przyszto pismo od cara Wasyla Szujskiego i dla wystuchania
jego tresci zwolano wszystkich Polakow na plac. Starsi dwaj przystawo-
wie zdjeli czapki i upomnieli Polakow, aby ,,na tytul Wielkiego Kniazia,
samodzierzce wsieha Rusi, czapki zdjeli”. Na co Polacy odpowiedzieli:
,,Byle co pociesznego ustyszec do odpuszezenia nas [wypuszezenia nas),
nie tylko czapke zdejmiem, ale i nizsze odzienie opuscim’™,

Zajelismy sie jedynie trzema najciekawszymi, naszym zdaniem,

pamigtnikami tych czasow, jest ich jednak o wiele wigcej. Sposrod
nich wymienmy diariusz Abrahama Rozniatowskiego®!, Historig woyj-
ny moskiewskiej Mikolaja Scibora Marchockiego®, Pumigtnik Jozefa
Budzity*, Cara moskiewskiego wyprawa naonczas do Moskwy Stanista-
wa Borszy*.

Wymienione wyzej pamietniki odnosza si¢ do wojen moskiew-
skich, nie brak jednak w pierwszej potowie XVII wieku jeszcze in-
nych diariuszy poswieconych rozprawom oreznym. Dwa z nich stoja
na pograniczu pamietnikow i rozpraw historycznych. Sa to Jakuba
Sobieskiego Commentariorum Chotinensis belli libri tres (przethuma-
czone na jezyk polski i wydane pt. Pamigtnik wojny chocimskiej) oraz
Diariusz transakceyjej wojennej miedzy wojskiem koronnym i zaporoskim
wr. 1637 Szymona Okolskiego®.

33 Pamigtnik Stanistawa Niemojewskiego, s. 195-196.

24 Diariusz Rozmiatowskiego wydal, jako pami¢tnik Dyamentowskiego, A. Hirschberg [w:]
Polska a Moskwa w pierwszej potowie wiekw XVII, Liwow 1901. Autorstwo ustalit W. Ke-
trzynski.

25 Historia wojny moskiewskiej, Poznan 1841.

26 Pamigtnik jego, czyli Historia Dymitra fatszywego wydal Kojatowicz w: Rusk. Istoricze-
skaja Biblioteka 1872, t. L., s. 81-364; Kazimierz Tyszkowski ocenia go nastepujaco: | li-
teracko mniej wartosciowy niz zapiski Maskiewicza, Marchockiego lub Niemojewskiego,
daje on jednak mndstwo materiatu informacyjnego, sporo zrddel in extenso”, Polski Stow.
Biograf., t. I11, s. 101.

27 8. Borsza, Cara moskiewskiego wyprawa [...[, Ruskaja Istoriczeskaja Biblioteka 1872,
t. I, s. 365-402.

28 Jakub Sobieski, Commentariorum Chotinensis belli libri tres, Gdansk 1646. Przektad pol-
ski: L. Kondratowicz, Pamigtnik wojny chocimskiej, Petersburg 1854; Diariusz Okolskie-
go wyd. K.J. Turowski, Krakow 1859 oraz Kontynuacja diariusza wojennego JWIMP
hetmandw koronnych ochotq cnego rycerstwa polskiego nad [... | Kozakamiw r. 1638 odpra-
wiona, wyd. K.J. Turowski, Krakow 1859.
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Nie znikaja naturalnie i diariusze podrozy. Tak wiec inteligentny
i wyksztalcony Jakub Sobieski pozostawil po sobie opis podrozy po kra-
jach zachodnich, w ktorym spozytkowal widocznie prowadzone w cza-
sie podrozy notatki®. Stefan Pac towarzyszacy w latach 1624 i 1625
krolewiczowi Whadystawowi w podrozy po Europie opisal te peregryna-
cje, zwracajac zresztg uwage gtownie na krolewicza®. Jerzy Ossolinski
napisal ciekawy Diariusz legacji®. W pewnym tez stopniu diariuszem
podrozy jest obszerny Diariusz Stanistawa O$wiecima obejmujacy
7z przerwami lata 1637-1651%, ktory zastuguje na uwage chociazby ja-
ko wazme zrodlo historyczne. Autor, dworzanin Stanistawa Koniec-
polskiego, przemierzajac razem ze swym patronem Polske wszerz
i wzdhuz, notowat skrupulatnie wiadomosci otrzymywane przez het-
mana koronnego. W r. 1645 wyruszyt z mtodymi Koniecpolskimi na Za-
chdd, razem z poselstwem udajacym si¢ do Francji po krolowa Ludwike
Marie i nie omieszkat spisywaé¢ swych wrazen z podrozy. Po smierci
Koniecpolskiego przeszedt w stuzbe u Lubomirskich i w r. 1650 wyru-
szyt z mtodym Aleksandrem Lubomirskim do Wtoch, skad powrdcit
dopiero w r. 1651, by wzia¢ udziat w wyprawie beresteckiej.

Wrazenia swe i wiadomosci opisuje O$wiecim stylem prostym,
jasnym, unikajac chwalebnie zbytnich makaronizmdw. Diariusz je-
go posiada i z tego wzgledu wielkg wartosé, ze autor zamiescit w nim
szereg wiadomosci branych z awizow, listow roznych, relacji pisa-
nych przez innych ludzi.

29 Dwie podrdze [...] odbyte po krajach ewropejskich w l. 1607-1613 i 1638, wyd. E. Raczyn-
ski, Poznan 1833.

30 S. Pac, Obraz dwordw europejskich na poczqtku XVII w. przedstawiony w dzienniku po-
drozy krdlewicza Wiadystawa do Niemiec, Austrii, Belgii, Szwajearii ¢ Wioch [...[, wyd.
J.K. Plebanski, Wroctaw 1854. Ostatnio wydal ponownie to dzietko, opatrujac sumien-
nymi objasnieniami, Adam Przybo$: Podroz krélewicza Wtadystawa Wazy do krajow Eu-
ropy Zachodniej w latach 1624-1625 swietle dwezesnych relacji, Krakow, 1977. W tomie
tym opublikowal Przybo$ réwniez opis tej podrdzy spisany w jezyku tacinskim przez Jo-
hanna Hagenaua.

31 Diariusz legacji Jerzego Ossoliniskiego, posta polskiego na sejm Rzeszy Niemieckiej w Raty-
zbonie w . 1636, wyd. A. Hirschberg, Lwow 1877.

32 Dyjariusz 1643-1651, wyd. W. Czermak, Seriptores Rerum Polonicarum, t. XIX, Kra-
kow 1907.
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Gdy jestesmy przy diariuszach podrdzy, warto jeszceze wspomnieé¢
o ciekawym dzienniku podrozy pisanym przez Sebastiana Gawarec-
kiego w czasie jego podrdzy z Sobieskimi, Markiem i Janem, pdz-
niejszym krolem polskim, po zachodniej Europie®. Dziennik jest
niewgtpliwie dos¢ suchy i zawiera kronikarskie zapiski z rzeczy
zwiedzanych. Tym niemniej stanowi ciekawe zrddto dla dziejow kul-
tury. Z jednej strony bowiem pokazuje nam, co z licznych dziet sztu-
ki na Zachodzie interesowato Polaka i jak si¢ do tych dziet odnosit,
po drugie stanowi cenny dokument ilustrujacy zywa jeszcze wow-
czas pasje Polakow do zwiedzania obeych krajow. Okazuje sie bo-
wiem, ze podrdézujac po Zachodzie, Sobiescy natrafiaja na Polakéw
nie tylko w Paryzu i w Niderlandach, ale réwniez w Angers, Orle-
anie, Saumur. Wsrdd napotykanych tam Polakéw nie brak i , kupiec-
kiego syna z Krakowa, ktory tam (w Angers) mieszkal natenczas
dla jezyka”. Dzi¢ki tez temu pamietnikowi, opisujacemu liczne po-
droze Sobieskiego wszerz i wzdhuz Francji, zrozumiemy lepiej, dla-
czego nastepnie Jan Sobieski tak tatwo znalazt wspdlny jezyk
7 Marig d’Arquien.

Nie znika rowniez w tym stuleciu typ raptularza. Taki jest raptu-
larz pisany przez pare pokolen rodziny Korycinskich na wydanym
wI. 1559 kalendarzu tacinskim. Pierwszy wlasciciel kalendarza przy-
stapil do spisywania notatek rodzinnych by¢ moze zachecony przez
autora kalendarza, ktory wzywat wlascicieli tej ksiagzki do notowa-
nia zapisek rodzinnych i memorabiliow. Zapiski te zaczynaja sie
w potowie XVI i siegaja do potowy XVII wieku. Aczkolwiek luzne
i niezbyt czeste, rzucajg one ciekawie Swiatto na kariere srednioza-
moznych rodzin szlacheckich. Oto charakterystyczna notatka zapi-
sana przez Stefana Korycinskiego:

,1639 die 19 Februarii ozenitem si¢ z panng Anng Petronela Gembicka,
corky JPana Stefana Gembickiego wojewody leczyckiego a synowica ro-

33 Dziennik podrozy po Ewropie Jana i Marka Sobieskich synow Jakuba prowadzony przez S.
Gawareckiego, wyd. T. Paprocki, Warszawa 1883.
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dzong ks. Piotra Gembickiego, biskupa przemyskiego, kanclerza koronne-
go, takze JMci X. Andrzeja Gembickiego, biskupa tuckiego™'.

W r. 1643 zanotowal tenze sam Korycinski, ze otrzymat stolniko-
stwo krakowskie i zaznaczyt otwarcie: ,,co przez JMKs. [...] Piotra
Gembickiego [...] stato sie”. Oto poczatek drogi, ktora nastepnie
zaprowadzita Stefana Korycinskiego, tym samym torem, do piecze-
ci wielkiej koronnej.

7, zapiskow raptularzowych powstal tez chyba z czasem Pamigtnik
Zbigniewa Ossolinskiego, pozniejszego wojewody sandomierskiego™.
Tu obserwujemy kolejne rozpisywanie sie autora. Po krotkich zapis-
kach dotyczacych wezesnych lat autora, mniej wiecej od rokoszu
Zebrzydowskiego, przechodzi autor do doktadniejszych zapisow
i prowadzi je do 1. 1620. Poczatkowo regalista, z czasem przybrat
Ossolinski barwe republikanina, stad w jego pami¢tniku poza dosé
doktadnymi wiadomosciami dotyczacymi spraw majatkowych znaj-
dujemy szereg ztosliwych uwag o krélu, dworze, z ktérego, zdaniem
autora, ,,zawsze wszystko zle i plagi na ojezyzne nasza wychodzity”,
0 ,,wielebnym hetmanie”, jak z przekasem nazywa Zé}kiawskiego,
ktorego pomawia o prywate i niedotestwo.

Wsrdd pamietnikow pierwszej potowy XVII wieku wybija sie
piekny i ciekawy pamietnik-autobiografia Jerzego Ossolinskiego™.
Rozpada sie on wyraznie na trzy czesci. Pierwsza w sposob troche
kronikarski omawia studia autora, aczkolwiek i tu nie brak ustepow
zywych, dotyczacych jego przezy¢. Druga, najciekawsza, to czesé
opisujaca pobyt autora na dworze krolewicza Whadystawa w czasie
jego wyprawy na Moskwe w latach 1617-1618. Trzecia wreszcie oma-
wia przebieg poselstwa Ossolinskiego do Anglii, po czym pamietnik
urywa sie na roku 1621. Od dalszego pisania odwotaly autora, zdaje

34 Raptularzyk rodziny Koryciiskich (od r. 1541 do 1649), wyd. K. Kraszewski, ,,Biblioteka
Warszawska” 1886, t. I11, s. 241.

35 Pamigtnilk Zbigniewa Ossoliniskiego wdy sandomierskiego, wyd. W. Ketrzynski, Lwow 1879.

36 Najnowsze wydanie: J. Ossolinski, Pumigtnik, oprac. W. Czaplinski, Warszawa 1976.



sie, zajecia polityczne, tak ze pamietnik pozostal dzielem nieskon-
czonym, pewnego rodzaju torsem, niemniej jednak nalezy do piek-
niejszych pamietnikow tego stulecia. Juz sam wstep pozwala
przekonaé sie, ze autor dbal o piekna, melodyjng fraze swej prozy.
Ustepy tez poswiecone pobytowi Ossolinskiego na dworze krélewi-
cza tworzag same w sobie opowiadanie o niemal powiesciowym za-
cieciu. Ossolinski bowiem, aczkolwiek trzyma sie na ogdt stylu
narracyjnego, to jednak czasami potrafi przytoczy¢ dostownie prze-
moéwienia poszezegdlnych osob. Styszymy wiee, jak krdlewicz, do-
wiedziawszy sie o zachowaniu Tryzny wobec Ossolinskiego, odzywa
sie do autora:

,Upewniam ci¢, moj wojewodziczku, ze ten lotr twarzy mojej juz wigcej
nie obaczy i z pokoju zaraz wyrzucony bedzie; pokaze ja, jako mie ten po-
stepek obchodzi, a ze$ sobie w tym zalu cierpliwie poczal, dzigkuje i pamie-
tac bede”™.

Kiedy indziej potrafi Ossolinski zywo przedstawia¢ gwaltowne
sceny. Oto Kazanowski w czasie wymarszu wojsk spod Krzemien-
ska zajat w pochodzie inne miejsce, niz mu hetman nakazat:

,,8dy hetman nie obaczyt killku naznaczonych choragwi, z gniewem poczat
sie o nie pyta¢. Powiedza, ze p. Marcin Kazanowski nie dopusciélim z swe-
go pulku [...]. Skoczyt ku niemu z okrutna zapalczywoscia hetman z buz-
dyganem, ktorym nan cisnawszy, po czapce go zajat i wielkim krzykiem mu
od matki tajac, dalej go goniél, az mu miedzy chorggwiami zniknat; chora-
gwie zas one, o ktore sie frasowal, juz dalej nie czekajac rozkazania, jako-
by ich piorun wytrzasl, z pulku do pullu przypadly. Patrzal na te tragedyja

krolewic tak strwozony, zeby sie w nim ledwo mogh byl krwi dorzezad”.

Przytoczone fragmenty pozwalaja przekonac sie, ze Ossolinski
pisze piekna polszcezyzng, nieskazong tacing.

Drugim pamietnikiem, ktory stanowi pewnego rodzaju wyjatek
wsrod inmych pamietnikow okresu, jest wspaniaty, koto 800 stron re-

37 J. Ossolinski, op. cit., s. 64.
38 J. Ossolinski, op. cit., s. 78.
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kopisu liczacy, pamietnik-diariusz kanclerza w. ksiestwa litewskie-
go, Albrychta Stanistawa Radziwitta™.

Mowilismy wyzej, jaka byta geneza tego diariusza. Dzieki nabytemu
zZwyczajowi notowania zdarzen dziennych czy tez czasami miesiecz-
nych powstat ten ogromny pamie¢tnik, obejmujacy lata od r. 1632 do
1655. Stanowi on niezastapione zrédto do dziejow panowania Wiady-
stawa IV, zawiera mniej lub wiecej dokladne diariusze prawie wszyst-
kich sejmow, ktore odbyly sie w tym czasie, informuje nas o tresei,
a czasem nawet przebiegu waznych posiedzen senatu, wreszcie stano-
wi zrodto poznania zycia dworu krolewskiego i wazniejszych wydarzen
w Polsce. Autor dbal tak dalece o dokladng informacje, ze wowczas,
kiedy nie byt swiadkiem wazniejszych rzeczy rozgrywajacych sie w pan-
stwie, korzystal z relacji i diariuszy swych korespondentow, ktore bez
namystu wstawiat do swego dziennika. Nie brak tu, chociaz w sumie
jest ich niewiele, dokumentow publicznych. Prawdziwym nieszcze-
sciem jest fakt, ze ten dziennik, ktory zastuguje na miano polskiego
Pepysa, pisany po lacinie, nie doczekat sie porzadnego thumaczenia.

Sposdb pisania pamietnika z dnia na dzien, a wiec pewien pospiech
W IZucaniu na papier nieraz obszerniejszych ustepow, sprawit, ze dzie-
to jego nie przypomina wzorowanych na klasycznej tacinie utwordw
latynistow z XVIw. Przyczynia si¢ do tego réwniez fakt, ze autor roz-
czytujacy sie w dzielach taciny srebrnego okresu pisze jezykiem zapo-
zyczonym od autoréw tej epoki. Niemniej jednak od czasu do czasu
poszczegdlne ustepy pamietnika sa opracowywane starannie, a jezyk
osiagga duza zwartosc i plastycznosé.

W potowie siedemnastego wieku wojny z Kozakami, a potem
szwedzkie i moskiewskie, wywotaly ponownie wzrost produkeji pa-
mietnikarskiej. Wsrod tych pamietnikow dos¢ charakterystyczne miej-
sce zajmuje Joachim Jerlicz.

39 A.S. Radziwilt, Memoriale rerum gestarum in Polonia 1632-1656, wydali i opracowali
A. Przybos i R. Zelewski, Wroctaw, t. I 1968; t. II: 1970; t. I1L: 1972; t. IV: 1974; t. V,
Indeksy: 1975. Charakterystyka autora we Wstepie do pierwszego tomu i w pracy
W. Czaplinskiego, Dawne czasy, Wroctaw 1957, rozdzial Sprawiedlivy magnat.
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,Nie litujac pracy a wziawszy Pana Boga na pomoc, ktory mnie raczyt
na tym $wiecie w dobrym zdrowiu zachowac, nie pomnac na ciezkie wy-
stepki i grzechy moje [...] —tak zaczyna swoj pamietnik —umyslitem to so-
bie ja, Joachim Jerlicz, wiadomo$é kazdemu cheacemu wiedzie¢ napisaé
do czytania™,

Autor zaczyna swe opowiadanie od wojny cecorskiej, jednak
W gruncie rzeczy najwiecej miejsca poswieca poczatkowi wojny z Ko-
zakami. Nie jest to sprawozdawca powazny. Rzeczy widziane przez
niego mieszaja sie z plotkami, niepewnymi pogloskami. Niemniej za-
stuguje na uwage, zwlaszcza ze jego opowiadanie rzuca $wiatto
na stosunki kulturalne panujace wowezas. Zamieszcza on tez w swym
pamietniku wspotezesne poezje polityczne, pisma w rodzaju takich
jak List Pana Jezusa czy Sen Najswietszej Panny.

Drugi autor, ktorego przezycia wojen kozackich pobudzity do pi-
sania, to Bogustaw Kazimierz Maskiewicz, syn Samuela, wspomnia-
nego wyzej pamietnikarza, ktory zostawil po sobie dwa fragmenty
pamietnicze; pierwszy obejmuje lata 1645-1649. Pamietnik ten pisa-
ny jest w formie diariusza, jednak na pewno nie byl pisany na gora-
co, ale kilka lat pozniej przy wykorzystaniu jakichs$ notatek czy
raptularza. Mimo to, jak podkresla badacz i wydawca pamig¢tnika,
wartos¢ historycezna tego dziela jest dosé¢ powazna'l.

Wydarzeniom zwigzanym z wojnami kozackimi i latom pozniej-
szym poswiecone sg pamietniki pisane przez Obuchowiczow, miano-
wicie pamietnik Kazimierza Filipa Obuchowicza, wojewody
smolenskiego, jego syna Teodora Hieronima, kasztelana nowogrodz-
kiego, i pamietnik straznika litewskiego Michata Obuchowicza®.
Pierwszy z nich, zreszta dos¢ krotki, obejmuje lata od 1630-1654, dru-
gi, liczacy zreszta niewiele ponad 10 stron matego formatu, obejmu-
je druga potowe XVII w. i konezy sie w pierwszych latach XVIII w.

40 Latopisiec albo kroniczka [...], s. 1.

41 Pamietniki Samuela i Bogustawa Kazimierza Maskiewiczéw (XVIIw.), oprac. A. Sajkow-
ski, Wroctaw 1961.

42 M. Balinski, Pamigtniki historyczne, Wilno 1859.
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Ostatni przedstawia przygody autora w czasie pobytu w niewoli ro-
syjskiej w latach 1660-1662 oraz omawia krotko najwazniejsze wy-
padki w latach 1662-1664.

7 pamietnikarzy okresu wojny szwedzkiej na pierwszy plan wybi-
jaja sie: Jan Chryzostom Pasek, Mikotaj Jemiotowski i Jakub t.o08.
0 pierwszym bedziemy méwili osobno. Drugi z nich pisze w pewnym
stopniu pamietnik-kronike®. Wprawdzie opisuje w pierwszym rzedzie
to, co widziat i czego byt swiadkiem, to jednak osobe swoja usuwa nie-
mal catkowicie w cien. Pamietnik jego obejmuje lata od 1. 1648 az
do 1. 1679, przy czym jednak gléwny nacisk potozony jest na lata pa-
nowania Jana Kazimierza, zwlaszcza zas wojne szwedzka. Zawiera
on wiele wiadomosci do tych czaséw i to wiadomosci dos¢ doktadnych.

Podobnie sprawami publicznymi zajmuje si¢ w pierwszym rzedzie
drugi pamietnikarz tych czasow, Jakub Lo$ z Grodkowa". Pamietnik
jego obejmuje lata od 1646 do 1667, ale réwniez i tu gtowng uwage po-
Swieca autor, zresztg sam zokierz choragwi pancernej, kampanii lat
piec¢dziesiatych i szesédziesiatych, czyli wojnom ze Szwedami i z Ro-
sja. Poniewaz autor znajdowat sie podobnie jak i Pasek w Danii, pa-
mietnik jest ciekawym uzupehieniem Paska. W czasie rokoszu
Lubomirskiego znalazt si¢ z wojskami kwarcianymi po stronie roko-
szanina i przyznaje, ze nie tylko on, ale i inni jego towarzysze uwa-
zali, ze Bog winien w czasie potyczki pod Czestochows pokazaé,
po czyjej stronie jest stusznosé, dajac tej stronie zwyciestwo, albo-
wiem ,,rozum ludzki na allegata tej i owej strony justyfikujacej sie
podotaé nie mogh ™.

Trzeba wreszcie podkreslic, ze z wymienionych pamietnikow je-
dynie pamietnik f.osia posiada jakies, zreszta niewielkie, wartosci
literackie.

43 Pamigtnik Mikotaja Jemiotowskiego towarzysza lekkiej chorqqwi [...], wyd. A. Bielowski,
Liwow 1850.

44 Pamigtniki Losia, towarzysza chorqgwi pancernej Wiadystawa margrabi Myszkowskiego,
wyd. 7.. Pauli, Krakow 1858. Autorstwo Jakuba F.osia ustalit Antoni Hnilko, Kwestia
autorstwa pamigtnika fosia, ,,Przeglad Historyczmo-Wojskowy” 1931, t. IV, s. 131-135.

45 Pamigtniki fosia [...], s. 83.



Ostatni pamietnikarz, ktory pisze o przetomowych latach sie-
demnastego wieku, to Jan Whadystaw Poczobut Odlanicki, stolnik
oszmianski piszacy swe wspomnienia w formie diariusza'®, Zaczaw-
szy od wiadomos$ci rodzinnych, ciagnie nastepnie swdj dziennik
od 1. 1659 do 1684, nie jest to jednak diariusz stricto sensu. Autor
wprawdzie najczesciej spisuje swe wspomnienia w postaci notatek
dniowych, jednak niejednokrotnie dluzsze okresy czasu uptywaja
bez takich zapisow. Nie chcemy wehodzi¢ tu w szezegdtowe rozwa-
zania, jak powstat ten pamietnik. Wedhug Sajkowskiego pamietnik
powstat w dwu rzutach. Pierwsza czesé zostala opracowana na pod-
stawie luznych notatek i wspomnien, druga, od r. 1680, byta konty-
nuowana jako diariusz prawdziwy.

Pamietnik przynosi dos¢ duzo wiadomosci zaréwno o sprawach
publicznych, jak i kulturalnych, a nade wszystko rzuca ciekawe Swia-
tlo na tego uczuciowego i szcezerego, niewyrastajacego jednak swymi
pogladami ponad przecietnosé cztowieka. Autor spisuje swe wspo-
mnienia w formie opowiadania bez tej zywosci i werwy, z jaka spoty-
kamy sie u Paska. Wystarczy zestawi¢ zamieszcezony w jego
dzienniku opis wypadkow w czasie elekeji . 1669 z tym, co na ten te-
mat pisze Pasek, by przekonac sig, jak dalece inaczej pisze Poczobut.

Dnia 17 praesentis [Iunii] przyszly koronne pospolite ruszenia, po czesci
pod bunczukami tylko, pod okop, i ostapiwszy okop grozili JM Panom se-
natorom, iz jezeli nie bedziecie konezy¢ elekeji predlko, tedy was bedziem
jako nieprzyjaciol strzelac i zabija¢, bo dla prywat swoich nie cheecie kon-
czy¢ tej elekeji, ktorg my za Boza pomoca pewnie w tych dniach skonczy-
my. Jakoz, gdy sie juz storice ku wieczorowi schylito, jeli mocno
na dobranoc dawaé ognia nad gtowami w okop, krzyzowa sztuka ze wszyst-
kich stron, iz drudzy panowie senatorowie, ktorych nie mienie, mianowi-
cie z biskupow, pod krzesta swoje gtowy poczeli schylaé. Taka sie konfuzja
tego dnia stata, ze i sami juz od strachu nie wiedzieli co czyni¢ JM Pano-

wie senatorowie".

46 Pamigtnik Jana Wiadystawa Poczobuta Odlanickiego (1640-1684), wyd. L. Potocki i LJ. Kra-
szewski, Biblioteka Ordynacji Krasinskich, Muzeum Karola Swidzil’lskiego, t. ITI, War-
szawa 1877.

47 Pamigtnik [...] Poczobuta Odlanickiego [...[, s. 112-113.
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Sprawy wojen potowy siedemnastego wieku znajduja pewne od-
bicie w interesujacym pamietniku Jana Antoniego Chrapowickiego
wojewody witebskiego. Klasyczny ten diariusz zostat wydany jedy-
nie czesciowo i drukowana partia obejmuje jedynie lata panowania
Michata Korybuta Wisniowieckiego®. Pozostajaca w rekopisie czesé
obejmuje lata 1656-1665, a wiec lata bogatsze w wydarzenia. War-
tos¢ tego dhugiego diariusza polega przede wszystkim na bezposred-
niosci codziennych zapisow. Niestety sa one krdtkie i obejmuja
przede wszystkim wiadomosci klimatyczne. Chwilami pozwalaja
one uscislic¢ i chronologicznie ustawié¢ inne wiadomosci. W celu za-
poznania czytelnika ze stylem pamietnika przytoczymy tu jego po-
czatek. Tak wiec pod 1 I 1656 autor notuje:

,Nowe lato. Mroz i wiatr srogi. Dano zna¢ o $mierci ksiecia Janusza
Radziwilta pana wojewody wilenskiego, ktory umart w Tykocinie dnia
30 decmbris ze czwartlku na pigtek o godzinie czwartej z polmocy na dzien
31 decembris.

9. Niedziela, wiatr srogi od wieczora ucicht troche”.

Autor poza tym notuje skrupulatnie zaréwno swe audiencje i spo-
tkania z moznymi, wysytki jak i akcepty listow, udzial w posiedzeniach
sejmowych, jednak w wiekszosci wypadkow nie podaje ani tresei li-
stow, ani przebiegu rozmdw. Tak biorac udzial w posiedzeniach sej-
mu 1658, notuje 23 VIIIL: ,Dlugo w noc sesja trwata. Dzien taki, jak
wezora; 25. Sesja trwata do polnocy. Dzien, jak wezora; 26. Sesja trwa-
ta do dziewiatej. Dzien pi¢kny, pogodny”. Wyjatkowo tylko zanotuje,
jakby pomruk niecheci, swe uwagi krytyczne. Tak piszac o rozszerzo-
nym posiedzeniu senatu w lutym 1658, zanotuje mimochodem: ,,Nova
Jacies [nowe oblicze] Reipcae, bez sejmu consilium generale dla prywa-
ty, zeby piecze¢ oddano wielka p. Pacowi Krzysztofowi”. Gdy wresz-
cie 2 marca oddano te piecze¢, nasz pamietnikarz mruknie: ,,Przeciwko
prawu, bez sejmu’”. Jesli czasem zanotuje cos szczegdtowszego z ob-

48 Dyjariusz wojewody witebskiego Jana Antoniego Chrapowickiego |...], wyd. J. Rusiecki,
Warszawa 1845. Autograf pierwszej czes$ci w Bibliotece Jagielloniskiej w Krakowie, nr
rekopisu 4438, a nie, jak mylnie podaje Sajkowski, 4474.



—®1—
WSTEP

rad sejmowych, to nie zawsze bedzie to wiadomosé godna uwagi. Tak

pod 2 marca 1668 zanotuje, ze w czasie obrad

,,mysz wybiegla w pot izby, poczeli postowie laseczkami jej tamowaé wyj-
$cia, a ona zas$ sie krecila we $rodku. Bylo tych towow lekkich wigcej niz
kwadrans”.

Mimo tego suchego sposobu pisania wlasnie ta bezposredniosé
zapiskow sprawia, ze pamietnik weigga w czytanie kazdego intere-
sujacego sie blizej wiekiem siedemnastym.

7/ pamietnikow tego przelomowego okresu zastuguje réwniez
na uwage interesujaca, aczkolwiek zbyt krotka autobiografia ksiecia
Bogustawa Radziwilta. Na postac te zwyklismy patrzec glownie przez
okulary Sienkiewiczowskie, a w kazdym razie widzimy w nim tylko
zdrajee i zaprzanca z czasow wojny szwedzkiej. Niewatpliwie ten, zro-
dzony z rokoszanina Janusza i ksiezniczki Hohenzollern, wychowany
poczatkowo w Niemezech ksigze czul sie wiecej zwigzany z arystokra-
¢ja zachodnia niz z Polsky (jak wiemy, ostatecznie zostal urzednikiem
elektora Fryderyka Wilhelma), jednak nie sposob zaprzeczyé, ze byt
ciekawym czlowiekiem. Krotka jego autobiografia rzuca interesujace
swiatto na te postac¢. Naturalnie nie odstania ona w peni tajemnic zy-
cia ksiecia, o ktorych wiemy dzi$ z jego korespondencji, niemniej rzu-
ca jasne Swiatlo na pewne strony jego charakteru. Tak wiec, piszac
o swym pobycie we Francji w r. 1645, Bogustaw zaznacza, ze ,,w wilig za-
reczyn krélowej [ Ludwiki Marii], z postami na balu bedac, powadzitem
sie z ksieciem de Rieux, ktorego w policzek musiatem uderzy¢, bo mi
szpetnie przymowil™. Miato zaraz dojs¢ do pojedynku, ale krol francu-
ski nie dopuscil do tego. Odwleczone wowezas z ksieciem de Rieux spo-
tkanie miato potem mie¢ miejsce w r. 1647.

,Ozekatem go z jednym sekundantem a la Place Royale; lecz Zona jego

spostrzegla, ze sie gotowal do pojedynku, zaczem wziety i zaprowadzony

do Bois de Vincenne, mnie takze wzieto i do Bastylii wsadzono, gdzie
sze$¢ dni przesiedziawszy, bylem wypuszezony”.

49 Zywot ksigcia Bogustawa Radziwitta przez niego samego napisany, wyd. E. Raczynski,
Poznan 1841.
50 Ibidem, s. 12.
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W tym roku za to odbyl ksiaze pojedynek z baronem Grotem i za-
notowal: ,,Bog poszczescil mi, zem go zwyciezyl ™.
Autobiografia jest, co rzecz ciekawa u tego kosmopolity, w ja-
kim$ stopniu réwniez proba usprawiedliwienia swej polityki. Nie-
zbyt zgodnie z prawda Radziwilt przekonuje, ze

,widzae, zem na kredycie u kréla pana mego [Jana Kazimierza] zrujnowa-
ny, i ze mi nawet i na listy moje responsu nie dawano, nolens volens musia-
tem sie mie¢ do kréla szwedzkiego™>.

Podobnie utrzymuje, ze starat sie krola szwedzkiego przekonac,
by zaraz po wygraniu bitwy warszawskiej wszczat rokowania o pokd;.
Autobiografie swa urywa Radziwill na roku 1665, a wiec mniej wiecej
cztery lata przed niespodziewang $miercig w r. 1669 w wieku 49 lat.
Wartosci literackiej ta pisana lakonicznie autobiografia nie posiada.

Glownie drugiej potowie XVII wieku jest poswiecony pamietnik
Stanistawa Wierzbowskiego znany pt. Konnotata wypadkéw w domu
i kraju zasztych od 1634—1689 .5, Pamietnik jest ciekawy zaréwno ze
wzgledu na wiadomosci o studiach zagranicznych autora przypada-
jace na lata siedemdziesigte stulecia, jak i osobe autora, ktory bez
zapatu ozenit sie, majac 47 lat, by potem po Smierci zony zostac ksie-
dzem. Nie brak tu réwniez ciekawych wiadomosci dotyczacych sto-
sunkow gospodarczych i kulturalnych.

7 pozostatych mniejszego kalibru pamietnikarzy warto wymienic¢
dysydenta Jana Cedrowskiego, ktorego ciekawy, cho¢ krotki pamiet-
nik obejmujacy gldwnie lata od trzydziestych do osiemdziesia-
tych XVII wieku zawiera interesujace wiadomosci o przesladowaniu
innowiercow przez katolikow litewskich™.

Ze zwyklych pamietnikow siedemnastowiecznych zastuguje jesz-
cze na uwage niewydany dotad drukiem, poza urywkami, diariusz

51 Ibidem, s. 14.
52 Ibidem, s. 28.
53 Wyd. J.K. Zatuski, Lipsk 1858.

54 Dwa pamietniki z XVII wieku: Jana Cedrowskiego i Jana Floriana Drobysza Tuszynskie-
go, wyd. A. Przybos, Wroctaw 1954.
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Teodora Billewicza z podrdézy po Whoszech, Francji, Holandii i An-
glii odbytej czesciowo w towarzystwie ks. Michata Radziwilta, cze-
sciowo w pojedynke™.

Ze specjalnych pamietnikow trzeba wymieni¢ pisang wierszem au-
tobiografie Anny Stanistawskiej”i dwa interesujace pamietniki o ma-
gnatach, pisane przez ich dworzan. Pierwszy z nich to pamietnik
Stanistawa Zm‘kowskieg‘o o Tomaszu Zamoyskim, spisany na pewno
na podstawie jakiego$ raptularza, obejmujacy lata od r. 1609-1638,
a pelny cennych wiadomosci o sprawach publicznych®. Drugi to pa-
mietnik Stanistawa Tokarskiego o ksieciu Albrycheie Stanistawie Ra-
dziwille, poswiecony przede wszystkim osobie tego magnata®™. Do tej
serii nietypowych pamietnikow nalezy wreszcie niezwykle interesuja-
cy diariusz spisany przez Kazimierza Sarneckiego na zlecenie Karola
Stanistawa Radziwilta z pobytu tegoz szlachcica na dworze krolew-
skim. Diariusz ten, ktory uzupehiajg ciekawe listowe relacje, obejmu-
je lata 1691-1696".

(Ciekawy to pamietnik. Autor usuwajgcy w cien swg osobe daje
niestychanie interesujacy obraz zycia na dworze ostatniego wybit-
nego krola Rzeczypospolitej szlacheckiej. Widzimy tu Jana Sobie-
skiego niejako z drugiej strony kotary rozciagnietej za tronem. Nie
w glorii krolewskiego ornatu, nie w pancerzu rycerskim, ale w poko-
Jju swego dos¢ skromnego patacu, w dezabilu, czasem nawet w wan-
nie, zmozonego ciezarem przewojowanych lat, otoczonego czuly

55 Autograf pami¢tnika znajduje si¢ w Bibl. Raczynskich w Poznaniu, rkps 177, kopia
w Korniku, rkps 386. Urywki wydane to Diariusz czyniony w Angliej, jako si¢ peregryno-
wato i mieszkato, Pozman 1929, oraz Opis Wroctawia i Cieplic z XVII w., wydany przez
W. Konopezynskiego, ,,Sobdtka” R. TIL: 1948, s. 449-452.

56 A. Stanistawska, Transakeja albo opisanie catego Zycia jednej sieroty przez Zatosne treny
[...], wyd. L. Kotowa, Biblioteka Pisarzéw Polskich nr 85, Krakéw 1935.

57 Zywot Tomasza Zamoyskiego kanclerza kor. napisal S. Zurkowski, wyd. A. Batowski,
Liwow 1860.

58 Pamietnik Stanistawa Tokarskiego znajduje sie w rekopisie Bibl. Raczynskich rkps nr 9
i 96. Przed wojna korzystalem réwniez z wersji, jak mi si¢ zdaje, oryginalnej, znajduja-
cej sie w Archiwum Radziwiltow. O tym pamietniku pisze szerzej A. Sajkowski w pra-
cy Od Sierotki do Rybenki. W kregu Radziwittowskiego mecenatu, Poznan 1965.

59 K. Sarnecki, Pamigtniki z czasow Jana Sobieskiego, wyd. J. Wolinski, Wroctaw 1958.



