Wstep

W niniejszej ksigzce podejmuje refleksje nad zagadnieniem pamieci
o ukrainskiej tradycji intelektualnej w prozie Walerija Szewczuka osnu-
tej na kanwie zabytkéw dawnego pismiennictwa ukrainskiego bgdz nim
inspirowanej.

W pierwszym, teoretycznym rozdziale ukazuje specyfike ujmowania
przez Szewczuka zagadnien pamieci; omawiam zwlaszcza jego strate-
gie intertekstualne. W rozdziale drugim analizuje tryptyk Tpu rucmru 3a
gixnom, przede wszystkim jego pierwsza czes¢, bedacg nawigzaniem do
zabytku autobiograficznego pismiennictwa ukrainskiego z XVII wieku.
Trzeci rozdziat poswiecam monumentalnemu dzietu Tini suuxomi*, ktdre
w duchu romantycznego profetyzmu ukazuje proces przebudzania sie
tozsamosci skolonizowanej.

Oba wymienione tu utwory Szewczuka podejmuja kwestie rosyjskiej
kolonizacjiijej skutkéw w sferze pamieci, kultury i §wiadomosci spotecz-
no-politycznej Ukrainicéw. Oba nobilitujg ukrainskg kulture wysoka epok
poprzednich (gtéwnie tradycje barokowy). Pierwsza powies¢ jest egzem-
plifikacjg charakterystycznej dla Szewczuka poetyki neobaroku, analizo-
wanej przez Natalie¢ Horodniuk, druga — nawigzujac do gatunku kroniki
rodowej — ukazuje dzieje Ukrainy w duchu romantycznego profetyzmu.

Rozdzial czwarty dotyczy krétkiego opowiadania Szewczuka ¥V uepesi
anoxaninmuunozo 36ipa, ktére napisal zainspirowany stworzonym
w 1764 roku listem Hryhorija Skoworody do Mychajlty Kowalynskiego.
Kolejne dwa poswiecam utworowi Szewczuka Oxo npipsu — powstatemu

1 O tej powiesci pisatam w swoich poprzednich artykutach; bibliografie do nich wraz
z informacja o wykorzystaniu fragmentéw tych artykuléw w jednej z czesci niniejszej ksigzki
podaje w odpowiednim rozdziale.
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na podstawie zywota §wigtego Szymona Stupnika, spisanego przez Dmy-
tra Tuptale — oraz powie$ci Ha noni cuupennomy, bedacej trawestacj Pate-
ryka Kijowsko-Pieczerskiego. Oba teksty to obleczone w maske §redniowie-
cza antyutopie stosujace retoryke religijng jako narzedzie dekonstrukcji
dyskursu totalitarnego. Prace te s autorska forma rozliczenia z doswiad-
czeniem komunizmu i analiza stanu §wiadomosci zbiorowej w warun-
kach opresji.

Wszystkie utwory zamieszczone w niniejszej ksigzce laczy zagadnie-
nie pamieci kulturowej realizowane poprzez intertekstualng gre z dzie-
tami epok poprzednich. Autor siega do ugruntowanych symboli i strate-
gii narracyjnych, by na ich podstawie zbudowaé opowiesci jednoczesnie
nowoczesne i zanurzone w tradycji — i za ich posrednictwem diagnozo-
waé wlasng wspélczesnosé. Elementem laczacym analizowane utwory
jest takze typ gtéwnego bohatera narratora —to , czlowiek ksiegi”, uczony,
medrzec, wedrowiec, a przede wszystkim pisarz tworzacy niekoriczacy
sie, nadbudowywany na dorobku przodkéw ,tekst pamieci”. Ten typ
bohatera — porte-parole autora — daje wyraz przekonaniu o tekstualnym,
narracyjnym charakterze poznawania przesztosci, co z kolei determinuje
rozumienie pamieci jako procesu opartego na indywidualnej interpreta-
cji. Wysoki status nadawany przez autora stowu pisanemu sprawia, ze
jego proza jest formga refleksji nad wptywem tradycji kulturowej na wspét-
czesne procesy autoidentyfikacyjne, a takze praktyka autotematyczng —to
analiza dawnych i wspétczesnych strategii narracyjnych, ktére ksztaltujg
kulture danej epoki, a takze indywidualny sposéb myslenia i odczuwania
rzeczywistosci.

Interesujaca mnie tu czes$¢ tworczosci Szewczuka, oparta na ukra-
inskim dorobku intelektualnym i kulturze wysokiej epok poprzednich,
zwlaszcza wykorzystujaca tradycje barokows, jest w niewielkim stop-
niu znana w Polsce. Z oméwionych w niniejszej ksigzce utwordw tylko
jeden — Oko npipsu — zostal w calosci przettumaczony na jezyk polski?;
dostepne sa poza tym ttumaczenia dwéch rozdzialéw powiesci Ha noxi
cmupennomy (Jak z brata Semena wypedzano diabla® oraz O Isakiju, do ktérego

* W rozdziale po§wieconym temu utworowi wykorzystuje ten przeklad, w pozostalych
przypadkach zamieszczam wlasne tlumaczenia poszczegdlnych cytatéw ukraifiskojezycz-
nych, ktére podaje w przypisach.

* Tlum. Stanistaw Edward Bury, zob. , Tygodnik Literacki” nr 9/1990, s. 6 -7.
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przychodzit Chrystus*). Jak pisala Walentyna Sobol, Jerzy Litwiniuk zdazyt
przettumaczy¢ réwniez powie$¢ Tpu aucmru 3a sixnom, ktéry analizuje
w drugim rozdziale niniejszej ksigzki, jednak thumaczenie do tej pory nie
doczekalo sie publikacji®. Polski czytelnik ma dostep przede wszystkim
do przekladéw wczesnych, realistycznych powiesci pisarza, a zmiane jego
poetyki moze przesledzi¢, poréwnujac je z utrzymang w nurcie realizmu
magicznego powiescig Dom na wzgdrzu, przettumaczong takze przez
Jerzego Litwiniuka®. Nie jest wiec Szewczuk catkowicie obcy naszemu
odbiorcy. Walentyna Sobol zauwazyla nawet, iz pierwsze ttumaczenia
jego utworéw ukazaly sie w Polsce w okresie, gdy w Ukrainie ich publi-
kacja byla zablokowana, cho¢ 6wczesne opracowania dotyczace tego
autora nie dostarczaly informacji o jego faktycznej sytuacji jako pisa-
rza — w radzieckiej Ukrainie podlegat on cenzurze i zostal zmuszony
do tzw. wewnetrznej emigracji:

YnponoBx 1969-1979 pokis, konu Banepis LlleBuyka He npyKyBanu B YKpaiHi i BiH
OyB BKIIIOUCHUH 10 vopHO20 cnucky, y Ilonblii came B 1€l yac YuTadi OTpuMaiu
3MOTY IPOYHTATH II'ATh HOTO IIPO30BHUX TBOPIB. [...] I3 BifcTaHi yacy He MoXe He
BpaXkaTH Takuii coOi ToTamiTapHUil mapanokc. 3 0qHOTo OOKy, TOCTYII 0 TBOPIB
Banepis IlleBuyka, oqHak, 3 iHmoro 00Ky, Opak npaBauBoi iHpopMaii sSK mpo
TOrO4acHy BKpaif HECIPHUSTINBY B YKpaiHi CUTYallil0 yKpaiHCBKOI JTiTepaTypH, Tak
1 IPO CKPYTHE CTaHOBHILIE, B IKOMY Iepe0yBaB caM IIMCbMEHHUK.’

4 Tlum. Tatiana Holyriska, zob. Rybo-wino-kur, Warszawa 1994.

> Banenruna Co6ounsb, B. llesuyk i [lonvwya, ,BeecBit” nr 7-8/2003, s. 238.

¢ Z dorobku powiesciowego autora opublikowano w jezyku polskim nastepujace pozycje:
Nabrzezna 12 (thum. Zofia i Stanistaw Glowiakowie, Warszawa 1974), Odmieniec (thum. Zofia i Stani-
staw Glowiakowie, Warszawa 1974), Dom na wzgdrzu (thum. Jerzy Litwiniuk, Warszawa 1989), Oko
otchtani (thum. Jerzy Litwiniuk, Warszawa 2000), poza tym dramat Wertep o Herodzie (ttum. Sta-
nistaw Edward Bury, ,Zustriczi” nr 1/1991, s. 159-177) oraz opowiadania: Wrzesier: (ttum. Zofia
Glowiakowa, zob. 29 opowiadar radzieckich, Warszawa 1967, s. 282.—293), Naprzeciwko okien (ttum.
Irena Rejt, zob. Spotkanie na szlaku. Opowiadania 1966-1967, Warszawa 1969), Ojciec dobrodziej
(thum. Zofia Gadzinianka, zob. Zielona czapla. Opowiadania 1969, Warszawa 1971), Przeblysk (thum.
Elzbieta Raczyniska, zob. ,Zwierciadlo” nr 37/1974, s. 11-15), Zielony swiat (ttum. Tatiana Holyn-
ska, zob. Kanapa na skraju tgki. Opowiadania ukraiiskie, Warszawa 1986, s. 149-173), Droga (ttum.
Elzbieta Raczyniska-Mraczek, zob. Kanapa na skraju Igki. Opowiadania ukrairiskie, Warszawa 1986,
s. 174-188), Wieczdr Swietej jesieni (thum. Elzbieta Raczyniska-Mraczek, Lublin 1989).

7, W latach 1969-1979, kiedy Walerij Szewczuk nie byt wydawany w Ukrainie i znaj-
dowal sie na czarnej liscie, w Polsce czytelnicy mieli okazje przeczytaé pieé jego utwordw
prozatorskich. [...] Z perspektywy czasu widzimy tu swoisty totalitarny paradoks. Z jednej
strony dostep do twérczosci Walerija Szewczuka, z drugiej — brak prawdziwych informacji
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Proze inspirowana staroukrainska kultura elitarng zaczat Szewczuk pisa¢
wlasnie w okresie owej wymuszonej emigracji wewnetrznej, pod wply-
wem rozwijanych woéwczas zainteresowan naukowych i badan nad histo-
rig i kulturg ukrainskiego sredniowiecza oraz baroku. Pierwsze publika-
cje jego utworéw utrzymanych w tej poetyce ukazuja sie pod koniec lat
siedemdziesigtych.

W ukrainiskiej przestrzeni literaturoznawczej istnieje i wcigz powstaje
wiele prac dotyczacych twoérczosci Walerija Szewczuka, w kontekscie
interesujacego mnie tematu wymieni¢ nalezy monografie /Jagnvoceim
Banepis Illesuyka: xy0odcHs peyenyis cmapoSUuHHUX 1imepanypHux
nam’smok Halyny Kosarewej, a takze analizy Iryny Prylipko, Anny Berehu-
lak, Swittany Kobets, Serhija Jakowenki i Oleksandra Soteckiego dotyczace
znaczenia tradycji Sredniowiecznej i barokowej oraz strategii postmoder-
nistycznych w prozie Szewczuka, do ktérych odwotuje sie w kolejnych
rozdziatach ksigzki. Niezwykle istotne w rozwazaniach nad znaczeniem,
jakie autor przypisuje przeszlosci, sg tez monografie innych ukrainskich
badaczy: Xyodooicns eanakmuxa Banepisn Illeeuyka Ludmily Tarnaszyn-
skiej (wydana w 2001); Romana Korohodskiego V nowyxax enympiwnvoi
aroouny (2002), 3uaku Heobapokogoi kynemypu Banepis [llesuyxa:
komnapamueri acnexmu Natalii Horodniuk (2006), a takze wydana w Pol-
sce monografia Anny Horniatko-Szumilowicz IIposa Banepis Illesuyka
mpaouyiine i Hosamopcoke (2001). Bardzo wazne miejsce w badaniach
literaturoznawczych nad tworczoscig Walerija Szewczuka zajmuje doro-
bek Walentyny Sobol, badaczki z Uniwersytetu Warszawskiego. W arty-
kutach naukowych analizuje ona zwigzki twérczosci Szewczuka z lite-
raturg ukrainiskiego baroku, okreslajac jego proze jako neobarokowa?.
Waznym kierunkiem jej badar jest tez analiza autobiograficznego cyklu
tego autora, o ktérym pisze w nastepujacy sposéb:

Cepen GararorpanHoro nopo6ky mizHporo Banepis llleBuyka ocoGnmBe micue
rociznae oro 00’eMHa — IMOHA/T JIBi 3 TOJIOBHHOIO THUCSUi CTOPIHOK —aBTOOiorpadiuna
eroresi, TBip, KU BUKJIMKAE JliaMeTPaJIbHO MPOTUIIEKHI ouiHKK. [{eHTpanbHa 11

zaréwno o skrajnie niekorzystnej sytuacji literatury ukrairiskiej w Ukrainie w tamtym cza-
sie, jak i o trudnej sytuacji, w jakiej znalazt sie sam pisarz” — Banenruna CoGous, B. [llesuyk
i lonvwa, op. cit., s. 238.

8 Patrz: Banentuna Co6oib, Heobapokosuii meamp nposu nisuvozo Ilesuyka, ,Slavia
Orientalis” t. LIV, nr 4/ 2005, s. 561-570.
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YaCTHHA OKPEeMHM BHUJIAaHHSIM TOCTala HaifpaHime (2002) i Ha3uBaeTbest Ha bepesi
uacy. Miu Kuis. Bxoounu, a TOTIM TBOPHJIKCS I MOCTaBaJIM — i3 PaHIIINX 3aIHCIB,
JIUCTIB, MOKYMEHTIB, PaHHIX, HEAPYKOBAHUX OCI TBOPIB, — HACTYIHI YaCTHHU
[...], 3rOIOM YpHBKH MEPIIOi YACTHHU 1 pparMeHTH 3aBepIIaNbHOI — B YaCOMHUCaX
,Kyp’ep Kpusbacy”, ,bepesinp”. Ilepmia uyactiaa cimMeiHOl XpoHiku Banepis
[leBuyka mizg 3aronoBkom Mit JKumomup. Xama i pio 3'siBUnacs misHilie 3a Apyry
(Ha bepesi uacy. Miu Kuig. Bxoounu) 1 3a Tpetto (Ha ecmyni 0o Xpamy). Iloku 1mo
Ma€eMO JKypHaIBHU BapiaHT MepLIoi KHWKKH TBOPY, IPYKyBaHHs KOTPOTO TPHBAE.’

Walentyna Sobol zwraca uwage na Scisly zwigzek cyklu autobiograficz-
nego z tworczoscig prozatorsky Szewczuka, w ktdrej wystepuje wiele
zawoalowanych motywoéw z jego zycia®.

Tworczoscig Walerija Szewczuka zajmuje sie od do$¢ dawna; moje
badania dotyczyly przewaznie zagadnien oscylujacych wokét tematyki
sacrum, symboliki czasoprzestrzeni, motywdéw drogi, domu i wedrowca,
atakze inspiracji filozoficznych, w tym egzystencjalistycznych w jego pro-
zie. W nielicznych tekstach poruszytam tez kwestie motywéw historycz-
nych i roli przesztosci w powieéciach i opowiadaniach Szewczuka, w tym
znaczenia, jakie odgrywa w nich tradycja ukrainskiego baroku; podejmo-
walam tez prébe analizy topografii symbolicznej w wybranych utworach.
W niniejszej ksigzce odwotuje sie do kilku z tych artykutéw i wykorzy-
stuje ich fragmenty”, jednocze$nie uzupetniam je o nowe treéci i pomi-

° , Wsrdd wieloaspektowej twérczosci poznego Walerija Szewczuka szczegdlne miejsce
zajmuje jego obszerny, liczacy ponad dwa i pét tysigca stron, epos autobiograficzny, dzielo,
ktére spotkalo sie z diametralnie r6znymi opiniami. Jej Srodkowa czes¢ ukazala sie najwcze-
$niej w odrebnym wydaniu (2002) i nosi tytut Na brzegu czasu. Mdj Kijow. Poczqtki, a nastepnie
powstaly i byly opublikowane na podstawie wczeéniejszych zapiséw, listéw, dokumentéw,
utworéw wezesnych, jeszcze niepublikowanych - kolejne czesci [...] fragmenty czesci pierw-
szej i fragmenty cze$ci ostatniej — w czasopismach «Kurier Krywbasu» i «Berezil». Pierwsza
cze$é kroniki rodzinnej Walerija Szewczuka, pod tytutem Méj Zytomierz. Dom i rodzina, ukazala
sie pézniej niz czes¢ druga (Na brzegu czasu. Mdj Kijow. Poczqtki) i trzecia (U bram Swigtyni).
Jak dotychczas dysponujemy publikowang w czasopismach wersja pierwszego tomu dziela,
ktérego druk jest w toku” — Baneuruna Co6oib, Aemobiocpagdiuna enones Barepis Llesuyka
6 egponeticokomy konmexcmi, , Bommap-XKuromupmusa” nr 20/2010, s. 150-151.

1 Patrz: Banentuna Cobons, Hosouacha cnogios yu mpaouyitinuti ujooentux, ,CIoBo
iyac” nr 10/2005, s. 31-38.

™ Do wykorzystanych w ksigzce artykuléw naleza: Motywy historyczne w prozie Walerija
Szewczuka. Tradycja ukrairiskiego baroku, ,Studia Ucrainica Varsoviensia” t. IV/2016, s. 547-562;
Muxona Kocmomapog y meopuocmi Banepis [llesuyka, ,,CnoB’ssHCBKI 00pii” nr 9/2018, Kuis,
8. 411-419; Hryhorij Skoworoda i tradycja ukrainiskiego baroku w opowiadaniu Walerija Szewczuka
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jam wiele watkow i zagadnien niezwigzanych bezposrednio z okreslonym
w tytule tematem. Pomijam takze biografie tego autora oraz szczegdtows
analize stanu badari nad jego twérczoscig, gdyz opisywatam je w innych
publikacjach i nie sg one zwigzane z gléwnym zagadnieniem omawianym
w niniejszej ksigzce.

Mam nadzieje, ze zamieszczone tu szkice bedg interesujace zar6wno
dla czytelnikow zajmujgcych sie profesjonalnie ukrairiska literaturg, jak
idlatych, ktérzy znaja ja fragmentarycznie, gléwnie z ttumaczen dostep-
nych w jezyku polskim. Jako ze Walerij Szewczuk nie nalezy do grona
autordw czesto ttumaczonych w ostatnich latach, jego nazwisko —w prze-
ciwienistwie do glosnych nazwisk Jurija Andruchowycza czy Oksany
Zabuzko oraz innych pisarzy nalezacych do miodszych pokolen - nie
zajmuje w Swiadomosci wspotczesnego polskiego odbiorcy znaczacego
miejsca na ukrainskiej mapie literackiej. Chciatabym przyczynic sie cho¢
troche do zmiany tej sytuacji; uwazam, ze twdrczos¢ tego autora jest jed-
nym z najciekawszych zjawisk literackich ostatnich kilku dziesiecioleci,
a takze — co postaram sie pokazaé w kolejnych rozdziatach - Zrédtem
nurtow literackich, ktore rozwinely sie na przetomie lat osiemdziesigtych
idziewiecdziesigtych i sg okreslane ogélnym mianem ukrainiskiego post-
modernizmu. Twérczo$¢ Szewczuka to wybitny przyktad prozy elitarnej,
gleboko intelektualnej, ktérej wyrafinowanie samo w sobie przeczy roz-
powszechnianym obecnie przez rosyjskiego agresora propagandowym
opiniom o niepelnowartosciowosci ukrainskiej kultury. Wiasnie obecna,
wojenna sytuacja to jeden z powodéw, dla ktérych przygotowanie niniej-
szej ksiazki uznalam za istotne, o czym wigcej napisze¢ w kolejnych roz-
dziatach.

.Y uepesi anokaninmuunozo 3eipa”, ,Studia Wschodniostowianiskie. Literatura i jezyk”
nr 3/2018, s. 123-139; Cumegoniyna monozpagis ax eremenm nOCMKOIOHIANbHO20 OUCKYPCY
6 nposi Beanepis [llesuyka (na npuknadi pomany ,, Tini 3nuxomi”), [w:] Jlimepamyposnascmeo,
red. Cepriii [Tupoxxkos, Anaroiit 3aropoxsiit, ['amnaa Ckpumauk, Kuis 2018, s. 119-130.



