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Czytanie mapy: Litwa na przelomie
lat 50. i 60. XIX stulecia

Listy Znad Niemna Elizy Orzeszkowej, pisane prawdopodobnie w pierwszej
polowie lat 70. XIX wieku, opublikowane zostaly w ,Niwie” — List I w roku 1874
(t. 6, s. 24-34; 89-94), List II — tamze (s. 494-501; 558-565; 625-633), List 111
—w 1875 (t. 7, s. 174-181; 241-248)'. Cykl zamknat sie w granicach dziejow
przedpowstaniowych i mimo zapowiedzi autorskich — ,,O owym widnokregu
[dalszym, p6zZniejszym — G.B.] powiem wam, czytelnicy, stow kilka w liscie
nastepnym” — nie byt kontynuowany?. Dlaczego Orzeszkowa zamilkia? Czy z przy-
czyn cenzuralnych, jak przypuszcza Iwona Wisniewska, przyjmujac, iz »temat
realiow postyczniowych byt zawsze dla cenzorskiego otéwka najdrazliwszy”3? Czy
z jakich$ innych powodéw, ktére pozostaly niewyjawione? Tego na pewno wiedzieé
nie bedziemy.

Stan niewiedzy nie musi jednak stwarzac barier i ograniczen interpretacyj-
nych. Przeciwnie, brak Zrodet pozwala popusci¢ wodze fantazji, a jednoczesnie
zmusza do precyzji, sktania do dyscypliny. Dlaczego pisarka porzucita wazny
temat? Dlaczego poniechata pracy nad opowiescig o swojej malej ojczyznie? Nie
majac innych danych, zwracamy sie ku samemu tekstowi. Napierajac z réznych
stron, staramy si¢ rozlozy¢ go na czynniki pierwsze, wycisna¢ z niego, ile si¢ da.
Rozmontowac, zeby pdzniej, jesli sie¢ uda, na nowo poskiadac.

1 Ze wzgledu na trzykrotng zmiang regut numeracji »,Niwy” lokalizuje artykut w sposob
W tej sytuacji najprostszy — poprzez odeslanie do konkretnych stron.

2 Informacje te, z pozoru podstawowe, de facto prostujgce rozmaite nieScistosci Nowego
Korbuta, powtarzam za ,metryczka” cyklu, przygotowang przez Iwon¢ Wisniewska do publi-
kacji w tomie 2 Publicystyki spotecznej Elizy Orzeszkowej w naszym wspolnym opracowaniu
(w druku).

3 Wprowadzenie edytorki.
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Orzeszkowa zaczyna od narzekan. Skarzy sie (nie po raz pierwszy zresztg®),
ze Litwa sytuuje si¢ gdzie$ na obrzezach polskiego myslenia, ze nikt o niej nic
nie wie, ze jej nazwa brzmi rownie egzotycznie jak Paragwaj, Langwedocja, Chile
lub Mezopotamia. Nie dajmy si¢ zwie$¢, to tylko retoryka, topos skromnosci, uru-
chamiany w celu, ktorego czytelnik — dopiero rozpoczynajacy lekture — jeszcze
nie zna i by¢ moze nigdy nie pozna. Bo przeciez pisarka nie moze nie pamigtac,
1 w istocie nie zapomina o historycznym miejscu Litwy, o tradycji Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, o randze wywodzacych sie stad pisarzy i uczonych, nie
tylko Mickiewicza, ktérego przywoluje jako autora Pana Tadeusza, a takze — jak
si¢ zdaje — Prelekcji paryskich, gdy mowa o ludzkiej cywilizacji zakorzenione;j
»W ziemi i w stoficu” (5). Wspomina rowniez profesorow i studentow Uniwersytetu
Wilenskiego 1 zobowigzujacg tradycje oswieceniowa. Ta wielka §wiatowa karta
odwrocita sie w pewnej chwili, odstaniajac inne oblicze Litwy: zasciankowe,
anachroniczne, nieatrakcyjne, rozmyte, jak bagniste tereny rozciagajace si¢ nad
Prypecia i Pina. Zaserwowana czytelnikom ,Niwy” lekcja geofilozofii (,,Gleba,
klimat, widoki natury — oto troje pierwotnych piastunéw ciat i duchéw ludzkich”,
[5]) ma réwnocze$nie zmityzowac i zracjonalizowac obraz relacji taczacej miesz-
kancow Litwy 1 ich ziemie (dzieki zastosowaniu dwu procedur zaczerpnietych
z roznych obszaréw kultury — romantycznego genetyzmu i genetyzmu unaukowio-
nego w wersji taine’owskiej), pokazac rysy charakterystyczne tego zwiazku, a moze
takze przestrzec przed zagrozeniami. Jakimi? Skad nadciggajacymi?

Litwa, rozumiana tutaj raczej etnograficznie niz historycznie, to prowincja
pozbawiona duzych oSrodkéw miejskich, majgca kilka miast ledwie zastuguja-
cych na to miano, porosta lasami, ktére mimo eksploatacyjnej gospodarki zajmujg
spore polacie terenu. Punktem orientacyjnym jest Niemen; bierze swoj poczatek
W terenie nizinnym, w blotach powiatu ihumenskiego (gubernia minska), w dal-
szym biegu przemyka przez ,pickne, wzgdrzyste, umiarkowanie leSne i1 zawod-
nione strony grodzienskie” (7), zbierajac wody swoich malowniczych doptywow,
m.in. Swistoczy. Rownie wazny jak 0§ pétnoc—poludnie jest dziat rozcinajacy prze-
strzen na cze$¢ zachodnig i wschodnig. Lewy brzeg Niemna, strona zachodnia,
sasiaduje z przepysznymi terenami Puszczy Bialowieskiej, o ktorej Orzeszkowa
pisze z wyjatkowo zrozumialg dla nas niechecig wobec urzednikow: ,Dzi$ jeszcze,

4 W podobnym tonie pisata Orzeszkowa o Litwie (Grodnie) we wcze$niejszej korespon-
dencji: E. O. [Eliza Orzeszkowa], Znad Horodniczanki d. 6 sierpnia 1867 r., opublikowanej
w »Gazecie Polskiej” 1867, nr 186 z 22 sierpnia tegoz roku: ,Horodniczanka! Co t o jest? Pyta
niejeden czytelnik «Gazety Polskiej» Gdzie t o plynie? W Egipcie? W Indostanie? W Para-
guay?”. W przypadku obu korespondencji korzystam ze zmodernizowanych maszynopisow
sporzadzonych przez Iwone¢ Wisniewska; nie przesadzajac, jakie miejsce zajmie korespon-
dencja Znad Niemna w przygotowywanym tomie, numeruje cytaty z tego zrédia od strony 1
i lokalizuje je w tekscie giownym.
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pomimo eksploatacji od lat wielu dokonywanej przez malo sumienng i wielce
nieumiejetng administracjg, miejsca dziewicze, toporem nietkniete, jakkolwiek
rzadkie juz, nie sg jeszcze mitem, lecz istniejacg do czasu zapewne rzeczywisto-
scig” (8). Brzeg prawy otwiera si¢ na tzw. ziemie zaniemenskie, tchngce wieksza
egzotyka oraz odmiennoscig przyrody i1 ludzkich zachowan, co potwierdza nie tylko
Orzeszkowa, ale takze inni autorzy, np. Jakub Gieysztor w swoich pamietnikach’.
W dorzeczu rzek Bugu i Prypeci, potaczonych Zle funkcjonujagcym Kanalem
Krélewskim, rozcigga sie najstabiej zbadana, ,najgorszg noszgca stawe” (9),
a zarazem najbogatsza czesé¢ Litwy — Polesie. Zrédlem zasobnosci sa lasy i taki,
w powiecie pinskim — bogactwo ryb (wiundw, piskorzy), w polozonym dalej na
wschod powiecie mozyrskim — produkeja smoly. Bogactwo jednych taczylo sig
z ubostwem, wigcej — nedza innych. Ogromne polacie ziemi przecigtej sieciami
rzek 1 rzeczulek, wylewajacych co rusz i odcinajacych Pinszczyzne na diugie
tygodnie od $wiata, zamieszkuje — pisze Orzeszkowa — ,,szlachta zagrodowa, tak
zwana lapciasta, z powodu, ze stopien cywilizacji, ktorego dosiegta, nie przyniost
jej w darze choéby tylko zwyczaju noszenia skorzanego obuwia. Ciemnota umy-
stowa 1 gruboé¢ obyczajéw ludnosci tej utrwalana trudnoscig komunikowania sie
ze stronami innymi, monotonnos$cig widokow natury 1 ubostwem jej ptodow stata
si¢ przystowiowa” (13). Ale prawdziwe pieklto (Orzeszkowa uzywa tego okresle-
nia, wyrdzniajac je graficznie) rozgrywato si¢ gdzie indziej, w powiecie mozyrskim:
W glebiny laséw, mogacych Smiato roscié pretensje do nazwy puszcz, posylano tysiace,
dziesigtki tysigcy chltopdéw, ktérzy zatrudnieni wyznaczong im robota, latami calymi
zakladali pod ostong drzew, na gruntach wydmiastych lub bagnistych osady zlozone
z szalasOw lub ziemianek i przebywali tam nieraz znaczng czeS§¢ istnien swych, bez
wydalania sie na jasniejsze i ludniejsze przestrzenie. Uczernione dymem, wsrdd ktorego
bezprzestannie zyly, zweglone niemal dzialaniem ognia przetrawiajacego pod ich oczami
olbrzymie pnie sosen odwiecznych, ludzkie gromady te fizycznie podobnymi stawatly sie
do rasy murzynskiej, moralnie ulegaly ciemnocie i zgngbieniu, zblizajagcemu czlowieka
do stanu biernej, niekiedy dzikiej zwierzg¢cosci (14).

To prawdziwe jadro ciemnos$ci odkryte nie gdzieS tam daleko za
morzami i gérami, ale tutaj, za rzekami, jak pisze o wschodnim i potudniowo-
-wschodnim Polesiu Orzeszkowa, wtorujac niejako Wspommnieniom Polesia, Wolynia
i Litwy Kraszewskiego®. Wybitny socjolog Jozef Obrebski, prekursor badan nad
kolonializmem polskim, tak komentowal spostrzezenia pisarza:

5> Piszac o licznym wstepowaniu wiosng 1863 roku mtodziezy szlacheckiej w szeregi
powstancze, Gieysztor dodawat: ,,Jakze inaczej dzialo si¢ za Niemnem!”, J. Gieysztor, Pamigt-
niki z lat 18571865 poprzedzone wspomnieniami osobistymi prof. Tadeusza Korzona oraz opatrzone
przedmowq 1 praypisami, t. 2, Wilno 1913, s. 26. Benedykt Dybowski podwazy! wiarygodnosé
tego zrddla, co nie znaczy, ze nie mozemy do niego si¢gac z pewng ostroznoscig i dystansem,
zob. B. Dybowski, Ocena pamigtnikow Fakuba Gieysztora, ,,Kwartalnik Historyczny” 1919, nr 33.
¢ Tomy 1-2, Wilno 1840; wydanie ilustrowane rysunkami autora: Paryz 1860.
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Obraz Polesia, uwieczniony przez Kraszewskiego, to nie jest obraz chlopskiego kraju;
to obraz chlopskiego zycia w kraju panskim, w kraju ksigzat i magnatow, ekskrdlewiat
1 zubréw kresowych. W tej drodze raz tylko natknal si¢ Kraszewski na widomy symbol
ukrytej pod chlopska powlokg panskosci, gdy w przydroznej karczmie migneta mu przed
oczami obficie zdobiona karoca, zaprzezona w czwoérke koni, wiozaca nonszalancko w niej
rozparte poleskie okazy 6wczesnej szlachecko-ziemianskiej ztotej miodziezy. Chata do
polowy w ziemi, chudzi, péinadzy chlopi i paradna panska kareta, to nie tylko elementy

réwnoczesnej chtopskosci’.

A ja w artykule na temat mitu kresowego w ujeciu Obregbskiego dodawatam:

Nigdy i nigdzie kontrast miedzy panami a poddanymi nie byl tak wyrazny, a podzial
spoleczenstwa na kasty tak zasadniczy jak na kresach w czasach przeduwlaszczeniowych.
Nigdy i nigdzie réznice pomiedzy kastami nie oznaczaly tak glebokiej przepasci: ,,z jed-
nej strony najwyzszy gatunek wielkopanstwa polskiego — krdlewigta kresowe, z drugiej
najnizsza odmiana chlopstwa — ruski muzyk”. Nigdy i nigdzie réznice miedzy panem
a chtopem nie byly tak ogromne: dzielito ich wszystko, takze jezyk i wiara®.

I cho¢ komentuje w cytowanym fragmencie tekst Kraszewskiego, wigczam si¢
mimowolnie, a zarazem zgodnie i jednobrzmigco, w korespondencj¢ Orzeszkowej;
pisarka dorzuca do kasty panéw i chtopéw, wymienionych przez Kraszewskiego,
dwie inne grupy — Zydéw i urzednikow, podkreslajac, ze spolecznosé¢ Litwy
sktada si¢ z czterech odrebnych jakosci, czterech panstw o ostro wyodrebnionych
granicach: polscy panowie, biatoruscy chiopi, zydowscy handlarze i nedzarze,
rosyjscy urzednicy.

2.

W listach Znad Niemna, a szczegdlnie w Liscie II Orzeszkowa interesuje
szlachta litewska — jej byt materialny, sposob myslenia, postrzegania Swiata
1 gospodarowania. Trudne, niezreczne zadanie omdwienia tego tematu powierza
autorka fikcyjnemu interlokutorowi, Panu Andrzejowi. Rozméwca nie zostaje
przedstawiony wprost, a jedynie posrednio; wydaje sie, ze to cztowiek dobrze uro-
dzony, wyksztatcony, bystry i niemtody. Nie $§pieszy si¢ z ocenami, jest ostrozny
w formufowaniu wnioskow, postuguje si¢ narracyjna, lekko fabularyzowang forma
wyktadu, ktora dzieki nieco basniowej oprawie przynosi ztagodzenie obserwacji

7 Poleskie studia Obrebskiego, bibliografie przedmiotows, jak réwniez zestawienie prac
o nim samym przynosi ksigzka: J. Obrebski, Polesie, red. i wstep A. Engelking, Warszawa
2007, cytat ze s. 33-34.

8 G. Borkowska, Daleko od mitu. Kresy wedtug Obrebskiego, ,,Prace Filologiczne. Seria Lite-
raturoznawcza” 2008, t. 55, s. 123-124.
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krytycznych i zostawia miejsce na obrazy estetycznie pociggajgce, podmalowane
nostalgia, wyrazajace idiom dawnosci. Mimo tych zabiegéw pozwalajacych czy-
telnikowi dozna¢ smaku litewskoSci (duze przestrzenie, stabo zaludnione, mate
dworki rozsypane wsrod pol 1 laséw, ktopoty z komunikacjg, zro$niecie z ziemig),
a zarazem probujacych neutralizowaé osad historyczny, okazalo sie, iz w optyce
Pana Andrzeja testu obywatelskiej sprawnosci w epoce migdzypowstaniowej
szlachta miejscowa nie zdata. Fikcyjny interlokutor ocenia te¢ klas¢ wedtug dwu
kryteriéw: stosunku do edukacji i umiejetnosci budowania wiasciwych form
zycia spolecznego. W jego oczach oba przynoszg obraz kleski. W pierwszych dwu
dekadach XIX wieku Uniwersytet Wilenski ksztalcil dzieci miejscowych panow.
Powstanie listopadowe polozylo kres tej praktyce i na wigkszg skale nie zostala
ona zastapiona zadng inng dzialalnoscig. Z powodow, ktore tylko cze¢sciowo daja
sie ttumaczy¢ marazmem popowstaniowym (powstanie listopadowe) 1 represjami
ze strony wiadz (o czym Orzeszkowa nie moze, ale i chyba nie chce pisaé, nie
uwazajac by¢ moze tych okolicznosci za wigzace), zawieszono ksztalcenie synow
na kotku. Edukacja mlodego pokolenia ograniczata si¢ do nauczania domowego,
pod okiem guwernerdw i guwernantek, lub do kilku klas szkét panstwowych. Na
uniwersytety mlodziezy na ogoét nie wysytano. Prawda, byly daleko, brak kolei
zelaznych skazywat na uciazliwe podréze odbywane konno, ale faktyczny powod
lezal gdzie indziej. Nie odczuwano potrzeby ksztalcenia. Swiat szed! starym try-
bem i wydawalo sie, ze jest to jedyna stuszna droga stad do wiecznosci®.

° Préba ustalenia faktycznej liczby studentéw z Litwy na uniwersytetach w dobie mie-
dzypowstaniowej nie jest latwa bez kwerendy archiwalnej i wglagdu w dokumenty, w ktérych
odnotowywano miejsce ich zamieszkania. Historycy zrobili wiele dla zbadania tej kwestii, nie-
mniej jednak kwerendy — niepeine lub prowadzone wedtug wybranych kryteriow — nie zawsze
odpowiadajg na wszystkie pytania. I tak, z prac Siergieja Isakowa i Pawla Sigalowa wynika,
iz w latach 1832-1863 na samym Uniwersytecie w Dorpacie ksztalcilo si¢ ok. 270 studentéw
z Litwy i Bialorusi, co stanowilo dwie trzecie kolonii polskiej (S. Isakow, P. Sigalow, Polacy
w Uniwersytecie Dorpackim (1802-1890) (I), ,,Miesiecznik Literacki” 1973, nr 1, s. 108). Co
wiecej, autorzy ci pisali: ,Charakterystyczne jest, ze jesli w latach 1832-1841 tylko 19 Polakéw
byto immatrykulowanych na wydziale medycznym, to w p6zniejszych latach (1842-1863)
ich liczba wzrosta do 93. Jest to zwigzane, jak si¢ zdaje, z zamknigciem Wilenskiej Akademii
Medycznej (1842)”, tamze. Gdyby nie inne Zrodla, mogloby si¢ wydawadé, iz dane te przeczg
stowom Orzeszkowej o marazmie popowstaniowym, trwajgcym az do lat 50. Kiedy jednak
zbada sie biogramy studentéw Wydzialu Lekarskiego, szcze¢§liwym trafem zebrane przez
Zenobiusza M. Bednarskiego, to sie okazuje, ze studenci pochodzacy z Litwy i Bialorusi
(ok. 50 osdb) tylko w czesci reprezentowali stan szlachecki. Co najmniej potowa wywodzita
sie z rodzin mieszczanskich, gtéwnie zydowskich i niemieckich. Ponadto wyraZznie widac, ze
prawdziwy przyptyw studentéw z Litwy nastepuje w latach 50., a nie 40. (zob. Z.M. Bednarski,
Polacy na Wydziale Lekarskim Uniwersytetu Dorpackiego w latach 1802-1889, Olsztyn 2002).
Nie rozstrzygaja watpliwosci badania Leszka Zasztowta, ktory ocenil, iz na uniwersytecie
Sw. Wiodzimierza w Kijowie reprezentacja z Litwy stanowita w latach 1834-1863 — 10%,
a z Biatorusi 17% studentéw. I choé badacz przyjmuje, ze grubo ponad polowa studentow



20 Grazyna Borkowska

To czerpanie $rodkéw potrzebnych do zycia, czesto wystawnego, a zawsze
wystarczajgcego do zaspokojenia wszystkich potrzeb, z gospodarki prowadzone;j
archaiczng metodg tréjpolowg lub z zasoboéw bezlitoSnie eksploatowanej przyrody,
bylo mozliwe dzieki darmowej pracy innych ludzi, dzi¢ki panszczyznie, powia-
zanej na Litwie, tak jak na catych tzw. ziemiach zabranych i w calym Imperium
Rosyjskim, z niewolg osobista chiopéw, z ich upodleniem, krzywda, poddanstwem.

W potowie lat 50. XIX stulecia ten odwieczny, zdawatoby si¢, porzadek zaczat
sie chwiac. Co zadecydowato o tej zmianie? Jak wiele innych wydarzen historycz-
nych, takze sprawa zniesienia poddanstwa na Litwie, a rowniez kwestia uwtasz-
czenia chlopéw w Krolestwie Kongresowym maja dwie legendy — ztotg i czarng!®.
W tej bardziej stonecznej 1 optymistycznej wersji, podtrzymywanej w historiografii
przez wielu wybitnych badaczy, ruch prowltoscianski na Litwie zrodzit si¢ z inicja-
tywy szlacheckiej, oddolnej. Nie da sie temu w catosci zaprzeczy¢. Tym bardziej ze,
jak pisata Orzeszkowa:

szlachta litewska posiadata we wzgledzie stosunkow swych z niewolnym ludem tra-

dycja pewna, ktora katastrofe zblizajaca si¢ czynila mniej nowa i niespodziewang. Jak

nadmienitam w liScie poprzedzajacym, drugi dziesigtek lat biezgcego stulecia widziat
tutejszych posiadaczy wiejskich dokonywajacych zbiorowego kroku prawnego, zmierza-
jacego ku ryczaltowemu zniesieniu poddanstwa ludu. Jakkolwiek krok ten dokonanym
byl bardziej pod wplywem rycerskiego animuszu i przemijajgcego uniesienia anizeli
gruntownego wyrozumowania i stanowczych postanowien, jakkolwiek przewazny udzial

w nim wzieli mezowie przewodniczacy podowczas spoleczenstwu swemu silg rozumu

1 uczucia, a og6l dobrze wiedzial, co i dlaczego czynil, jakkolwiek na koniec starania

te chwilowe rozbily sie o niemozebnosé, i nie tylko bez skutku zbawiennego pozostaty,

ale poniekad zly wplyw wywarly, bo na diugie lata znieche¢city umysly i rozgrzeszyty

wywodzila si¢ z domow szlacheckich, to nie wiadomo, czy kolonig litewskg charakteryzowaty
te same parametry (zob. L. Zasztowt, Kresy 1832-1864. Szkolnictwo na ziemiach litewskich
1 ruskich dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa 1997). Dane obrazujace stan rzeczy na Uniwersy-
tecie Petersburskim odnotowujg znaczny rozrost reprezentacji polskiej w drugiej potowie lat
50. (do 300 os6b; wczesniej studiowalo tutaj maksymalnie 80 Polakéw), zob. E Nowinski,
Polscy studenci na wyzszych uczelniach Petersburga w XIX wieku, http://www.polskipetersburg.
pl/images/upload/biblioteka/Polscy studenci_na_wyzszych uczelniach Petersburga Franci-
szek_Nowinski.pdf; dostgp: 18.03.2018. W sumie stanowisko Orzeszkowej w sprawie edukacji
mlodziezy szlacheckiej w epoce migdzypowstaniowej, zaprezentowane przez Pana Andrzeja,
mozna uznac za surowe, ale uzasadnione: studia uniwersyteckie odbywala pewna, stosunkowo
niewielka — wobec ambicji edukacyjnych mieszczanstwa zydowskiego i niemieckiego — grupa
dzieci szlacheckich.

10 Typowym przyktadem konstruowania ztotej legendy jest artykut Henryka Moscickiego,
Sprawa wloscianska na Litwie w pierwszej cwierci XIX wieku, ,,Biblioteka Warszawska” 1908,
t. 2, s. 277-312. Autor co prawda przyznaje, ze ukaz Aleksandra I z 20 lutego 1803 roku
o »wolnych rolnikach” dawat szlachcie mozliwos¢ indywidualnego zwalniania chtopéw z pod-
danstwa, i ze skorzystalo z niego zaledwie 161 posiadaczy, uwalniajac niecale 48 tysi¢cy dusz,
to jednak zawsze znajduje argumenty tlumaczace opieszate wprowadzanie reform. I pisze, iz
mys$l reformatorska snuta si¢ wsrod polskich ziemian ,zlotg nicig” (s. 277).
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sumienia — zawsze jednak byl to odblask mysli, ktéra raz juz zajaSniata w gtowach, echo
uczucia, ktore raz juz wstrzgsnelo sercami, zawsze jednak bylo to hasto wykrzyknigte
niegdy$ przez tych, ktorzy teraz spoczywali pod grobowymi glazami, byta to chlubna
pamigtka przeszlosci... (38-39).

Ruch, zainspirowany zmianami potozenia chiopéw w Ksiestwie Warszawskim!!
1 prowadzacy do inicjatywy z roku 1817 (w roku 1816 1 1817 nastgpilo zniesienie
poddanstwa w guberni estlandzkiej 1 kurlandzkiej, ktore by¢ moze odegraly tutaj
role szlachetnego pierwowzoru)'?, wygast rychto, a temat podejmowano pdzniej
z rzadka 1 nieskutecznie!'®. Zresztg wraz ze $miercig Aleksandra I stal sie jeszcze
trudniejszy w realizacji. Drugi czynnik ulatwiajacy podjecie kwestii zniesienia
poddanstwa 1 uwlaszczenia wigzat si¢ z awantazem miodego pokolenia synow szla-
checkich, ktérzy okoto roku 1855, troche wczesniej lub troche pdzniej, docenili na
nowo profity plyngce z pobierania nauk, ze studiéw uniwersyteckich!4,

Zastep ten zwawy, burzliwy, do zmian, reform z natury swej pochopny, powstawal nie
skadinad tylko z Iona tejze samej szlacheckiej spotecznosci. Powstawanie to trwato od
niedawna, lecz wzmagato si¢ z nadzwyczajng szybkoScig. Paniczow wypieszczonych migk-
kimi dfoniami mamek i guwernantek, wykolysanych na elastycznych poduszkach kozetek,
ostudzonych i oglupionych zimnem i ciasnotg codziennego otoczenia istniala jeszcze
wprawdzie ilo$¢ niematla, sporo tez jeszcze znajdowalo si¢ w prowincji wasatych dragalow,
strudzonych czteroklasowymi studiami, utuczonych barszczem z rurg i koldunami, nie
znajgcych na $wiecie bozym innej drogi oprocz tej, ktéra wiodta do parafialnego kosciota
1 powiatowego miasteczka, innego wspaniatego widoku procz tego, ktory przedstawialy
smycze ojcowskie gonigce kota w polu lub sarng po lesie, innej pigknosci procz tadnego
buziaczka panienki z sgsiedniego dworu lub — dziewczyny z poddanej wioski, innego
uczucia procz glupiej buty i bezmyslnych uniesien, objawiajgcych si¢ Slamazarnymi
1zami lub hulaszczym humorem i burdg (39—40).

Czarna legenda koncentrowala si¢ na innych elementach wydarzen — na inicja-
tywie cara, reskryptach podwtadnych mu gubernatoréw (na Litwie akcje na rzecz

1 Tuz w 1807 roku marszatek powiatu biatostockiego, Wiktor Gradzki, miat wystapié¢ do
cara w sprawie zniesienia poddanstwa, zob. tamze, s. 281-282. Rownolegle dzialania w tej
kwestii prowadzili ksigze Michal Oginski i ksigze Ksawery Lubecki, ktérzy razem z Ludwi-
kiem Platerem przygotowali ,,Ustawe¢ Rzadowsa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego”, mowiagcg
o wolnosci osobistej wloscian. Nie zdolano jej przeprowadzié. Nie zniesiono poddanstwa
takze w czasach Konfederacji Generalnej w 1812 roku, co nawet MoScicki uwaza za powazny
blad (tamze, s. 288).

12 Moze tez chciano uczcié w ten sposéb $mieré Kosciuszki, ktory zmart w Solurze 15 paz-
dziernika 1817 roku, zob. [J. Gieysztor], Litwa przed rokiem 1863, Lwow 1888, s. 16.

13 MoScicki pisze o lokalnych debatach w latach 1818-1820. O prébach zniesienia poddan-
stwa na Litwie wzmiankuje tez Tadeusz Mencel, Zniesienie poddanstwa w Ksigstwie Warszawskim
na tle porownawczym, »,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica” 1983, t. 13, s. 10-11.

14 0 podobnych nastrojach w Krélestwie pisala Walentyna Nagorska-Rudzka, Miodziez
Kongresowki w latach 1855-1861, ,Przeglad Historyczny” 1934-1935, t. 32, nr 1, podajac, iz
zrodiem zmiany byly powroty emigrantéw, sybirakow, otwarcie Akademii Medyko-Chirur-
gicznej w Warszawie w roku 1857, zawigzywanie si¢ kol miodziezy itd.
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wloscian rozpoczat generat-gubernator Wiadimir Nazimow), ktére kierowano do
polskich ziemian, pytajac o stosunek do planowanej reformy. Mys$l o zniesieniu
poddanstwa i1 obowigzku odrabiania panszczyzny przyjeto w miare dobrze, przy-
miarki do uwlaszczenia — z daleko wigkszymi oporami.

Zadne z tych kategorycznych uje¢ nie wyczerpuje dramatyzmu i intensyw-
nosci wydarzen, ktore przewalily si¢ przez prowincj¢ litewska w drugiej potowie
lat 50. Jak pisal Tadeusz Korzon, nieprzychylny stosunek szlachty rosyjskiej
wobec reformy wsi skierowal uwage cara, Aleksandra II, na tzw. ziemie zabrane.
Szlachta trzech guberni litewskich opowiedziala sie w czerwcu 1857 roku na zjez-
dzie w Kownie za zniesieniem poddanstwa, ale sprzeciwila si¢ nadawaniu ziemi
wloscianom. Wybrano w ten sposob ,kurlandzka droge” przeprowadzenia reformy.
Ale nawet to rozwigzanie, pozostajace daleko w tyle za calag Europa, nie zostato
przyjete bez gorgcych dyskusji i sprzeciwéw. Zgtoszono kontrprojekt, kwestionu-
jacy uchwale, domagajac sie, by zostat dotagczony do przysytanych carowi doku-
mentow; Gieysztor, jako cztonek komitetu redagujacego tekst konicowy, sprzeciwit
si¢ temu posunieciu: ,Uwazalem bowiem za ublizajgce dla szlachty polskiej, by
w Petersburgu wiedziano, ze nawet tak koniecznych 1 sprawiedliwych ustepstw
nie chce swemu ludowi udzieli¢”?®. Na wiele jednak kompromisoéw p6j$¢ musiat.

O drazliwosci tematu reformy wioscianskiej swiadczy tez publicystyka
Tomasza Potockiego piszacego pod pseudonimem Adam Krzyztopor. W 1851 roku
opublikowat on w Poznaniu nakladem Jana Konstantego Zupafskiego prace
O urzqdzeniu stosunkow rolniczych w Polsce. Dzieto cieszylo si¢ duzg popularnoscia,
ale: »zewszad dochodzily mnie krytyki — pisat autor — zarzuty, uwagi, tak co do
szczegOtow podanego przeze mnie projektu, jak nawet do samej jego podstawy”!®.
Sytuacja ta skionita publicyste do wydania w 1857 roku w tej samej oficynie kolej-
nej pracy ttumaczacej podjete kierunki zmian. Poranki karlsbadzkie, skomponowane
tak, aby mogt je czytac ze zrozumieniem takze odbiorca nieznajgcy pracy wyjscio-
wej, wykorzystywaly konwencje rozmowy (dialogu, debaty), w ktorej zglaszane sa
1 na biezgco wyjasniane kolejne zastrzezenia i1 watpliwosci. Autor zajal sie tym
razem gldwnie tzw. ziemiami zabranymi, gdzie poddanstwo kwitto w najlepsze.
Rolg rozméwcow obdarzyt fikcyjne osoby reprezentujace poglady wynikajace bez-
posrednio z ich statusu spolecznego. Najbardziej konserwatywny Marszatek uwa-
zal podlegtos¢ chlopoéw za zjawisko naturalne i korzystne dla tej klasy spolecznej,
pozostajacej — jak twierdzi — pod opieka swych panéw. Proboszcz traktowal niewole
jako stan niegodny cztowieka, ale jednoczesnie nie mogt si¢ zgodzié, ,by przyznaé

15 1. Gieysztor, Pamigtniki z lat 1857-1865 poprzedzone wspomnieniami osobistymi prof- Tadeusza
Korzona oraz opatrzone przedmowq i przypisami, t. 1, Wilno 1913, s. 63.

16 A, Krzyztop6r [T. Potocki], Poranki karlsbadzkie, czyli Rozbior zarzutdw, uzupetnien i uwag
nad pismem ,,0 urzqdzeniu stosunkow rolniczych w Polsce”, Poznan 1858, s. V.
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wyzszo$¢ zbydleconemu proletariuszowi, ktory odarty ze wszelkich uczu¢ religij-
nych i moralnych, zaspokojenie li materialnych chuci za cel zycia uwaza; wreszcie
jedynie zawiScig wyzszym jest od zwierzecia”'’. Radykalny sprzeciw wobec poddan-
stwa zgtosit Doktor. Oglednie mowigc, los chtopéw postrzegat mniej sielankowo
niz Marszatek, poza tym zauwazal: ,,Do0s¢ przejechaé przez Luck, Ostrog, Bychow,
Szktéw itp., dos¢ spojrzec na te sterczace szkielety przesziej zamoznosci kraju, by
si¢ przekonad, o ile kraj ten musial by¢ bogatszym i szcz¢sliwszym w owych cza-
sach, kiedy jeszcze poddanstwo don nie zawitato™®. Autor, thumaczac, iz zniesienie
osobistej niewoli chiopa, a takze oddanie mu (odsprzedanie, wydzierzawienie) na
nowych warunkach poletek ziemi, nie pogorszy per saldo polozenia ziemian oraz
szlachty (m.in. dzieki odszkodowaniom rzadowym), ba, umozliwi przejscie na
bardziej intensywny i racjonalny stopien gospodarowania, osigga zrozumienie.
W swoim narracyjnym gronie, na papierze, rzecz jasna.

Kapitalny przeglad polozenia klasy wioScianskiej w Rzeczypospolitej dat
Edmund Stawiski w pracy Poszukiwania do historii volnictwa krajowego, podkres-
lajac, iz gospodarka stanowi system naczyn potaczonych i ze piersScien niewoli
zaciskajacy sie wokot wloscian wplywal na dysfunkcjonalnos¢ innych sektorow:
miast, rzemiosta; ,Kwitnely wsi, kwitnetly 1 miasta, cierpiaty wsi, cierpialy 1 mia-
sta”l®. Uwaga ta korespondowala z zacytowanym wyzej przekonaniem bohatera
publicystyki Krzyztopora.

Gtlosem szlachcica Litwina przemowit raz jeszcze, ukryty teraz pod pseudoni-
mem Kazimierz herbu Strzata, Jakub Gieysztor. Uznal, ze reskrypt carski, wydany
mniej wiecej pot roku po przestaniu ustalen zjazdu kowienskiego, nie zadowolit
nikogo. Przeciwnikéw reformy zmrozita koniecznos¢ odsprzedania siedzib wilo-
scianskich wraz z ogrodami ich uzytkownikom, co ktécito si¢ z zasadg dobrowol-
nosci. Z kolei zwolennikéw razilo rozlozenie zmian w czasie na okres 12 lat?.
Co ciekawe, w tym piSmie Gieysztora — obok argumentow na rzecz rozwijania
ustroju gminnego na wsiach — pojawia sie odniesienie do socjalizmu jako ideologii
mogacej przyciagaé¢ sympatie ttuméw. Zadnych referencji autor nie podaje, wiec
przeciwnik pozostaje anonimowy.

Ciekawa jest tez broszurka Oskara Korwin-Milewskiego, ktory — czynigc
by¢ moze aluzje do motywacji religijnych wielu reformatoréw lub tez wdajac sie
w polemike z nimi — pisal, iz wprawdzie podstawa cywilizacji jest w dziedzinie
moralnosci chrystianizm, jednak w dziedzinie organizacji spolecznej pozostaje

17 Tamze, s. 18.

18 Tamze, s. 19.

19 E. Stawiski, Poszukiwania do historii rolnictwa krajowego, Warszawa 1858, s. 186.

20 Kazimierz herbu Strzata [J. Gieysztor], Glos szlachcica do swych wspotbraci o wolnosci
1 rownosci kmiecej, Poznan 1859.
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nig indywidualna wtasno$¢?!. To, jego zdaniem, nienaruszalna zasada (obowigzu-
jaca zawsze 1 wszedzie) 1 zadne odstepstwa, poczytywane przez autora rozprawy
za krok w stron¢ komunizmu, okreslanego jako barbaria, nie mogg by¢ czynione.

Wracajmy do Orzeszkowej. W Liscie IIT autorka nawigzuje do cudownych lat
50., ktore przynosza radykalng odmiane nastrojow na Litwie. Uczciwos¢ pisarska
kaze jej widzie¢ w ruchu obywatelskim nie tylko nawigzanie do najlepszych tra-
dycji »Olesnickich, Diugoszéw, Zamojskich, Koltgtajow, Czackich” (40), nie tylko
zmiang priorytetéw podyktowang krytyka panujacego przez dwie dekady marazmu,
ale tez zdroworozsadkows ucieczke do przodu, wynikajaca z przekonania, ze tak
dalej zy¢ sie nie da. Ze rowniez w gospodarstwach szlacheckich spadaja dochody, ze
pojawia si¢ widmo relatywnej biedy, a przynajmniej koniecznos¢ zaciskania pasa.
Swoj udzial w przygotowaniu zmiany miata takze literatura pickna. Orzeszkowa
wymienia pisarzy waznych i dziela zasluzone: Chata za wsiq, Latarnia czarnoksie-
ska, Dwa swiaty, Dziwadla Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Duch i krew Adama
Ptuga, Historia o pra-pra-pra...wnuku 1 pra-pra-pra. . .dziadku Teodora Tomasza Jeza,
gawedy poetyczne Wiadystawa Syrokomli??. Jak wynika z wyliczenia, szczegdlng
role odegraly dzieta Kraszewskiego. Pisarka wyr6znia tego autora, przypisuje mu
niebagatelne zastugi na polu teorii zycia spotecznego. Doniostos¢ przetomu lat
50. 1 60. 1 wyjatkowos¢ postawy Orzeszkowej polega wszakze na probie przetama-
niu teorii na rzecz praktyki: ,Rzecz szla o to: czy i kiedy oswobodzi¢ poddanych
wloscian? Czy 1 w jaki sposob 1 w jakiej mierze ich uwlaszczyc?” (44). Wiemy
juz co nieco o dziataniach praktycznych, ktére poprzedzata publicystyka tego
okresu, m.in. dzieta Potockiego, Gieysztora, Stawiskiego. W tekscie Orzeszkowe;j
odnajdujemy pytania i watpliwosci poruszone przez jej poprzednikow. Mozemy
z duzym prawdopodobienstwem zalozy¢, ze pisarka znala i te pisma, i te debaty,
ktoére sie wowcezas toczyly. By¢ moze nawet tytut swojego cyklu zaczerpneta
z artykulow Gieysztora zamieszczanych w ,Kurierze Wilenskim” w 1861 roku,
ktore autor ochrzcil wspolnym mianem List gnad Niewiagy. Wprawdzie kore-
spondencja ta nie dotyczyla kwestii wloscianskiej, lecz biografii dziada autora,
Ignacego Zawiszy, to pomyslt przywracania pami¢ci wybitnych postaci miejscowej
szlachty, opowiadajacych si¢ za sprawa zniesienia poddanstwa, musiat by¢ pisarce

21 0. Korwin-Milewski, Uwagi nad kwestiq wlosciariskq na Litwie, Paryz 1858, s. 48.
22 Chodzi najprawdopodobniej o: W. Syrokomla, Gawedy i rymy ulotne, Wilno 1853, a takze
kolejne tomy (poczty) 2-6, wydane w latach 1854-1860.



