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TADEUSZ BILIKIEWICZ
I JEGO HISTORIA EMBRIOLOGII NOWOZYTNEJ

1. DROGA DO DIE EMBRYOLOGIE

Tadeusz Antoni Bilikiewicz urodzit si¢ 5 kwietnia 1901 we Lwowie, wcho-
dzacym wowczas w sktad Austro-Wegier !. Wychowat si¢ w rodzinie,
w ktorej bardzo zywe byly tradycje patriotyczne, co miato istotny wplyw
na cze$¢ jego zawodowych decyzji.

Edukacje od szkoty podstawowej po uniwersytet pobierat jednak w Kra-
kowie, gdzie nauczyt si¢ jezyka niemieckiego oraz francuskiego, jak i jezy-
kow klasycznych 2. Kiedy wybuchta pierwsza wojna $wiatowa Bilikiewicz
byt harcerzem i stuzyt jako tacznik w legionach Pitsudskiego. W wieku lat
osiemnastu dotaczyt do nich jako ochotnik i bardzo szybko odnidst cigzkie
rany w potyczce z oddziatami ukrainskimi pod Choro$nica *. Po opuszczeniu
armii w stopniu kaprala postanowit studiowac ,,$cistg filozofi¢”, ale przeko-
nany przez ojca, ze ,,filozofia nie oparta na przyrodoznawstwie, prowadzi
do spekulacji” 4, wybrat najpierw studia medyczne. Ukonczyt je 11 lipca

I Korzystam tu z pracy, ktéra tez uzupetniam i koryguje: A. Koterski, ,,Tadeusz
Bilikiewicz’s Background in the Debate with Fleck™, Transversal, Vol. 1 (2016), s. 31-45.
Glownymi zrédtami biograficznymi sa wspomnienia samego Bilikiewicza oraz dwuczgs-
ciowa ksigzka Ryszarda Kujawskiego. W zadnym z nich historia i metoda wykorzystana
w Die Embryologie nie zostaly oméwione (por. T. Bilikiewicz, ,,Wspomnienia autobio-
graficzne”, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki, r. 23, nr 1 (1978), s. 3-51; R. Kujaw-
ski, Tadeusz Bilikiewicz (1901-1980): lekarz, historyk i filozof medycyny, cz. 1, Gdanski
Uniwersytet Medyczny, Gdansk 2013; Tadeusz Bilikiewicz (1901-1980): lekarz, historyk
i filozof medycyny, cz. 11: lata 1952—1980, Gdanski Uniwersytet Medyczny, Gdansk 2015).

2 Na pytanie o znajomo$é jezyka angielskiego w kwestionariuszu Fundacji Rockefellera
Bilikiewicz odpowiadat: ,,znam dos$¢ dobrze, ale nie mowig biegle”™.

3 Por. Kujawski, Tadeusz Bilikiewicz..., cz. 1, s. 16—17.

4 Bilikiewicz, ,,Wspomnienia...”, s. 8; patrz tez T. Bilikiewicz, ,,IV Zjazd Polskich His-
torykéw i Filozoféw medycyny, odbyty w dniach 5, 6 1 7 pazdziernika 1928 r. w Krakowie
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1925 roku ze stopniem doktora, do ktorego uzyskania nie bytlo wymagane
woOwczas napisanie tezy, ale zdanie rygorozow, to jest pakietu egzamindw.

Kontynuowat nastepnie podjeta w pazdzierniku 1924 roku prace lekarza
zaktadowego w Lecznicy Zwigzkowej w Krakowie ® oraz rozpoczete tejze
jesieni studia na Wydziale Filozofii Uniwersytetu Jagiellonskiego. Wtedy to
pod wplywem Jana Piltza i jego wyktadow zdecydowat si¢ na wolontariat
w Klinice Neurologiczno-Psychiatrycznej UJ (1924-1926). Jednak wkrotce
jego nieustannie pogarszajacy si¢ stan zdrowia wymagat juz podjecia dzia-
fan i Bilikiewicz wyjechat do sanatorium w Leysin w szwajcarskim kan-
tonie Vaud, gdzie przebywat w latach 1926-1928. W tym okresie napisat
i wydat swa pierwsza ksiazke 6. Po opuszczeniu Leysin uzyskat dzieki reko-
mendacjom Piltza etat wolontariusza w Psychiatrischen Universitdtsklinik
w Zurychu, znanej szerzej jako Burghdlzli’. W trakcie tego stazu, ktory
trwal od kwietnia do sierpnia 1928 roku, Bilikiewicz wywart bardzo dobre
wrazenie i Hans W. Maier, dyrektor Burgholzli, zaoferowat mu asystentu-
re®. Bilikiewicz nie przyjat tej propozycji, zaakceptowat natomiast pomyst
swego ,,czcigodnego mistrza”, Witotda Rubczynskiego, przy ktdrego opie-
ce pisat Zagadnienie Zycia®. Doradzal mu on zrobienie habilitacji w nie-
dawno powstatej Katedrze Historii i Filozofii Medycyny na Uniwersytecie
Jagiellonskim, ktorg kierowat Wiadystaw Szumowski — pierwszej tego typu

w gmachu Uniwersytetu Jagiellonskiego (Collegium Novum)”, Archiwum Historii i Filo-
zofii Medycyny oraz Nauk Przyrodniczych, t. 9, zesz. 1 (1929), s. 141.

3 Bilikiewicz pracowat tam od 01-10-1924 do 15-03-1926 (por. Bilikiewicz, ,,Wspo-
mnienia...”, s. 8; Kujawski, Tadeusz Bilikiewicz, cz. 1, s. 20-21).

¢ T. Bilikiewicz, Zagadnienie Zycia w $wietle zasad psychologii poréwnawczej, Ksig-
garnia S.A. Krzyzanowskiego, Krakow 1928; por. Kujawski, Tadeusz Bilikiewicz..., cz. 1,
s. 38-42.

7 Piltz byt jedng z kluczowych postaci przy powstawaniu i organizacji tej placowki
(por. RW. Gryglewski, ,,Klinika Neurologii i Psychiatrii, ul. Botaniczna 3”, w: P. Franaszek
(red.), Kliniki i zaktady teoretyczne Collegium Medicum Uniwersytetu Jagiellonskiego
w krakowskiej dzielnicy Wesota. Gmachy i ludzie, Ksiggarnia Akademicka, Krakow 2016,
s. 242; patrz tez Kujawski, Tadeusz Bilikiewicz..., cz. 1, s. 22-27).

8 W rozmowie ze mna moj szef prof. Maier nie ukrywal, iz gotow jest udzieli¢ mi
swojego poparcia i roztoczyt przede mng wspaniate widoki: starsza asystentura, habilitacja
na Uniwersytecie Zurychskim z psychiatrii itd. Trzeba byto by¢ ostem, zeby wyrzec si¢ tak
wspaniatych mozliwosci” (Bilikiewicz, ,,Wspomnienia...”, s. 11).

? Rubczynski napisat stowo wstepne do tej ksiazki (,,Przedmowa”, w: Bilikiewicz,
Zagadnienie zZycia..., s. 5-0).
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jednostce akademickiej w Europie. Stad tez Bilikiewicz wraca do Krakowa
1 we wrzesniu 1928 roku obejmuje stanowisko mtodszego asystenta.

Jako historyk i filozof medycyny, ktory wciaz stawial pierwsze kro-
ki, Bilikiewicz zawdzieczal wiele Szumowskiemu '° i jeszcze wiece]
Henry’emu E. Sigeristowi, ktorego uwazal za nauczyciela i przyjaciela ',
Ich drogi skrzyzowaly si¢ wskutek do$¢ dtugiego splotu wydarzen. Bili-
kiewicz nie mogt pozna¢ Sigerista w czasie swojego pobytu w Zurychu,
poniewaz szwajcarski uczony przeprowadzit si¢ do Lipska juz w roku 1925,
gdzie przejat Instytut Historii Medycyny po Karlu Sudhoffie. Lecz Bilikie-
wicz otrzymat list polecajacy od Maiera i z tym uwierzytelnieniem mogt
zwroécié si¢ do Sigerista z prosba o spotkanie, na co szwajcarski historyk
przystat, sugerujac, by spotka¢ si¢ w Bernie 18 sierpnia 1932 roku podczas
przystanku w jego podrézy do Lozanny 2.

[...] korzystajac z pobytu w Szwajcarii, nawigzatem tacznos¢ z prof. Henry
E. Sigeristem — kierownikiem Instytutu Historii Medycyny w Lipsku. Nie
znatem go osobiscie. Ale zaproponowat spotkanie w kawiarni: poznam go po
tym, ze begdzie ostentacyjnie miat przed soba gazete Volkischer Beobachter.
Udato si¢. Zrobitem na nim widocznie dobre wrazenie, gdyz od tej chwili

zawarliémy przyjazn. [...] Zawdzigczalem potem Sigeristowi bardzo wiele '3,

Zyczliwo$¢ Sigerista byta i pozostaje dobrze znana, lecz wydaje sie, ze
do wsparcia Bilikiewicza sktaniala go oprocz duzej sympatii takze ich dale-
ka zgodno$¢ w dziedzinie historii medycyny oraz historiografii. Bilikiewicz
od razu dostat zaproszenie do Lipska, gdzie spedzit dwa lub trzy tygodnie
w zimowym semestrze 1928 roku. Sigerist zaoferowal mu wtedy pomoc
w uzyskaniu stypendium Fundacji Rockefellera i przedstawil plan, zgod-
nie z ktorym Bilikiewicz w przysztosci dotaczytby do niego w Baltimore

10 por. nizej, s. 8, przyp. 23.

1 por. T. Bilikiewicz, ,,Henry E. Sigerist: Autobiographical Writings. Selected and
translated by Nora Sigerist Beeson. Montreal. 1966 McGill University Press. 8°, str. XII +
2477, Archiwum Historii Medycyny, t. 32, zesz. 1 (1969), s. 112.

12 por. list Sigerista do Bilikiewicza z 13-08-1928.

13 Bilikiewicz, ,,Wspomnienia...”, s. 11. Bilikiewicz pisat o tym spotkaniu juz w latach
piecdziesiatych i wtedy w miejsce organu NSDAP rol¢ znaku rozpoznawczego petnit libe-
ralny dziennik Vossische Zeitung (por. T. Bilikiewicz, ,,Henryk Ernest Sigerist (1891-1957).
Wspomnienie posmiertne”, Archiwum Historii Medycyny, t. 20 (1957), s. 558). 1 t¢ wersje
potwierdzaja archiwalia (list Sigerista do Bilikiewicza z 13-08-1928).
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jako asystent na Uniwersytecie Johnsa Hopkinsa. Wkroétce po ich spot-
kaniu Sigerist rozpoczat starania, by zainteresowa¢ wydawnictwo Felixa
Meinera wydaniem niemieckiego przektadu pierwszej ksiazki Bilikiewi-
cza, jednak bez powodzenia '4. Sigerist w sprawie tej pracy napisal, a na-
stepnie spotkal si¢ z Hansem Drieschem — od kilku lat byt on profesorem
Uniwersytetu Lipskiego — gdyz jego poglady sa w niej szeroko omawiane
i wykorzystywane:

Mtody polski kolega, dr Bilikiewicz [...], napisat ksiazke¢ zatytutowana: Za-
gadnienie zycia w swietle zasad psychologii porownawczej. Ukazata si¢ ona po
polsku, wiec nikt nie moze jej przeczytac, i 6w kolega chciatby opublikowac ja
w tlumaczeniu niemieckim. [...] Prosz¢ wybaczy¢, ze niepokoje. Chodzi o bar-
dzo milego cztowieka, ktory wywart na mnie doskonate wrazenie i ktoremu

chciatbym pomoc, jesli w jakikolwiek sposdb mozna to zrobié 1°.

Do listu Sigerist dotaczyt niemieckie thumaczenie recenzji dzieta Bili-
kiewicza, ktora ukazata si¢ w pazdzierniku na tamach krakowskiego dzien-
nika, Gfos Narodu '°. Wkrétce zawiadamial, ze Driesch wyrazat zaintereso-
wanie i ksigzka, i samym Bilikiewiczem, ktorego chciat pozna¢ !’. Do ich

14 Nie bylo jednak ,,bardzo duzej nadziei” na sukces, ,,bo wydawcy, szczeg6lnie przy
tlumaczeniach, sg bardzo ostrozni” (list Sigerista do Bilikiewicza z 29-11-1928). Kilka lat
pozniej Schlickowi nie udato si¢ zainteresowaé wydawnictwa Juliusa Springera ksigzka
Flecka (por. A. Koterski, ,,Zawigzanie si¢ i sedno polemiki Ludwika Flecka z Tadeuszem
Bilikiewiczem”, Przeglgd Filozoficzny, N.S., r. 28, nr 3 (2019), s. 179, przyp. 7).

15 List Sigerista do Driescha z 14-12-1928 (zbior Henry’ego Sigerista w Universititsarchi-
ve Leipzig, Med. Fak. D05/1e, item 758). Przektady, o ile nie zaznaczono inaczej, s3 wlasne.

1678, Pietrzak, ,,Zagadnienie zycia”, Glos Narodu, nr 277 (1928), s. 4. W korespon-
dencji z Sigeristem Bilikiewicz okreslit Glos jako dziennik konserwatywny, lecz byto
to znaczace niedopowiedzenie w wypadku periodyku o tak wyraznym nacjonalistycz-
nym, antysemickim i klerykalnym profilu. (Ciekawostka jest, ze przez okoto trzy miesigce
w roku 1939 naczelnym tej chylacej si¢ wowczas ku upadkowi gazety byt Jerzy Turowicz).
Bilikiewicz udzielit si¢ czterokrotnie na tych tamach, na samym poczatku swojej karie-
ry naukowej, prezentujac pokrotce ksigzki Rubczynskiego, Edouarda Crosa i Zdzistawa
Kaczmarka, a takze nawotujac do podniesienia wymagan wobec doktorantéw medycyny
(,,Jdea tadu jako zasada filozoficzna”, nr 11 (1928), s. 4; ,,Podswiadomos$¢ i wolno$¢ woli”,
nr 146 (1929), s. 4; ,,Z probleméw demokratyzacji wychowania”, nr 175 (1929), s. 4; ,,Zbyt
tatwo jest zosta¢ doktorem medycyny”, nr 12 (1929), s. 2).

17 Por. list Driescha do Sigerista z 15-12-1928 i list Sigerista do Bilikiewicza z 21-12-
-1928. Archiwalia Bilikiewicza, z ktérych korzystam, pochodza z Archiwum Biblioteki
Gdanskiej PAN (o ile nie zaznaczono inaczej).
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bezposredniej rozmowy najprawdopodobniej jednak nie doszto; w kazdym
razie praca ta pozostata bez przektadu.

Sukcesem natomiast przy wsparciu Sigerista zakonczyla si¢ ztozona
w 1930 roku aplikacja o stypendium Rockefellera '¥. Pozwolito ono Bi-
likiewiczowi na poétroczne badania, od kwietnia do wrzesnia tego roku,
prowadzone w Instytucie lipskim, gdzie wspolnie z Sigeristem i Owsei-
em Temkinem pracowat nad niemieckimi ttumaczeniami Hipokratesa, jak
i na wyjazdy naukowe do Wielkiej Brytanii (Londyn, Glasgow, St. An-
drews), Holandii (Amsterdam, Lejda) oraz udziat w Osmym Miedzynaro-
dowym Kongresie Historii Medycyny (Rzym, 22-27 wrze$nia 1930) °. Co
najwazniejsze w tym wzglednie krotkim okresie powstatl tez maszynopis
Die Embryologie.

Kierowana przez Sigerista instytucja otwierata przed mtodymi naukow-
cami nowe horyzonty. Erwin H. Ackerknecht, ktory w 1931 roku ukonczyt
medycyne w Lipsku, by po bardzo burzliwej mtodosci zosta¢ cenionym
historykiem medycyny, wspominat to w nastepujacy sposob.

W Instytucie wspotpracowali ludzie z innych wydzialéw, m.in. fizjolodzy
i patolodzy, a takze kilku socjologdéw z filozoficznym nastawieniem. Instytut
stanowil trybune dla niektorych (wowczas) bardzo nieortodoksyjnych ujec,
takich jak psychoanaliza czy filozoficzna ,,antropologia” von Weizsédckera. Do
Instytutu przybywali stawni go$cie z zagranicy, jak Welch, Barker, Evans czy
Duhamel, ktorych, co prawda, widzielismy tylko z daleka, jesli w ogole. W In-
stytucie pracowali czasowo mltodsi uczeni, jak d’Irsay, Walter Pagel, Bilikie-
wicz czy Claudius Mayer, a takze starsi, jak Prinzhorn czy wdowa po Cellim.
Byli tez tak znakomici asystenci jak E. Hirschfeld czy O. Temkin, do ktérych

na ogot zwracalismy sie z problemami wynikajacymi z naszej pracy [...] 2°.

18 7daniem przedstawiciela Fundacji, Alana Gregga, istniata szansa na uzyskanie stypen-
dium na co najmniej dziesi¢é miesiecy, ale Bilikiewicz mogt liczy¢ tylko na potroczny urlop.

19 Bilikiewicz wyglosit tam dwa referaty i jeden z nich dotyczyt historii embriologii
(,,Kulturgeschichtlich-philosophische Richtlinien in der Entwicklungslehre des XVII und
XVIII Jahrhunderts”; drugi to ,,La notion de ’acrimonie avant De le Bo€ Sylvius” — por.
T. Bilikiewicz, ,,VIII. Migdzynarodowy Kongres Historji Medycyny w Rzymie”, Polska
Gazeta Lekarska, r. IX, nr 50 (1930), s. 998). Teksty jego wystapien ukazaty si¢ w materia-
tach pokonferencyjnych (P. Capparoni (ed.), Atti dell 'VIII Congresso internazionale di sto-
ria della medicina: Roma dal 22 al 27 Settembre 1930, Lischi e Figli, Pisa 1931, s. 315-327).

20 E H. Ackerknecht, ,,Recollections of a Former Leipzig Student”, Journal of the His-
tory of Medicine and Allied Sciences, Vol. 13, No. 2 (1958), s. 148 (,,wdowa po Cellim” to
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Pobyt w Lipsku dawat Bilikiewiczowi szans¢ na publikacje ksiazkowa,
a takze, z czego juz nie skorzystat, na posad¢ w Baltimore 1 zapewne migdzy-
narodowg kariere historyka medycyny — byl, jak zwierzat si¢ Bilikiewicz Sige-
ristowi, spelnieniem marzen: ,,Bytbym najszczesliwszym cztowiekiem, gdy-
bym mogt pracowa¢ w Panskim Instytucie pod Panskim kierownictwem™?2!.

Po przedstawieniu Zagadnienia zycia jako tezy Bilikiewicz uzyskat
22 maja 1931 roku po raz drugi stopief doktora, tym razem z filozofii >
—na co nalegal Szumowski?}. W tym samym roku Bilikiewicz opublikowat

Anna Fraentzel Celli (1878-1958)). Bilikiewicz takze opisywat funkcjonowanie instytutu
Sigerista (patrz ,,0 instytucie historji medycyny w Lipsku”, Polska Gazeta Lekarska, r. V11,
nr 45 (1928), s. 828—830; ,,Berlin i Lipsk — dwa osrodki historii medycyny w Niemczech”,
Polska Gazeta Lekarska, r. XVI1, nr 17 (1937), s. 311-312).

21 List Bilikiewicza do Sigerista z 11-10-1929. Kiedy jego pobyt w Lipsku dobiegat
konca, Bilikiewicz pisat: ,,To byty jedne z najpigkniejszych miesigcy, jakie przezytlem”
(list Bilikiewicza do Sigerista z 16-09-1930).

22 Jako referent i koreferent egzaminy doktorskie przeprowadzili Rubczynski i takze
zwigzany ze Lwowem filozof Tadeusz Garbowski, nie za§ Tadeusz Grabowski, profesor
historii literatury UJ — jak mylnie podaje Kujawski (Tadeusz Bilikiewicz. .., cz. 1,s. 47132,
przyp. 83). Dodajmy tez, ze podwdjnie bledne jest twierdznie, ze Bilikiewicz ,,uzyskal tu
[tj. w Lipsku] doktorat poswigcony historii embriologii” (B. Plonka-Syroka, ,,Inspiracje
antypozytywistyczne w europejskiej historiografii medycyny w XX stuleciu”, Medycyna
Nowozytna,t.9, zesz. 1/2 (2002), s. 34; podobnie sadzi E. Johach (,,Was denkt im Individu-
um? Kollektivfiguren bei Ludwik Fleck, Tadeusz Bilikiewicz und Ludwig Gumplowicz”,
NTM Zeitschrift fiir Geschichte der Wissenschaften, Technik und Medizin, Bd. 22, H. 1/2
(2014), s. 121) oraz I. Lowy (,,Fleck, Anatomical Drawings and Early Modern History”,
Medicina nei Secoli, Vol. 20, No. 3 (2008), s. 757)).

23 0d pewnego czasu ich relacje ulegaja istotnemu pogorszeniu: ,,Stosunki z Sz. staja si¢
coraz bardziej niezno$ne, tak ze trudno mowic¢ o bardziej owocnej dziatalnosci naukowe;j”
(list Bilikiewicza do Sigerista z 28-10-1930; patrz tez Kujawski, Tadeusz Bilikiewicz.. ., cz. 1,
s. 46). Sytuacja ta zaogni si¢ dalece, gdy Bilikiewicz napisze recenzj¢ z Historii medycy-
ny Szumowskiego (T. Bilikiewicz, ,,Szumowski Wtadystaw. Historja medycyny filozoficz-
nie ujeta, cz. II: Medycyna $redniowieczna. Krakow (Gebethner & Wolff) 1932, str. 137—
389, 8°”, Archiwum Historii i Filozofii Medycyny oraz Nauk Przyrodniczych, t. 15, zesz. 1-4
(1935), 5. 202-209 1 ,,Szumowski Wtadystaw. Historja medycyny filozoficznie ujgta, cz. I11:
Medycyna nowozytna”, ibid., s. 210-216). Proponujac Sigeristowi zmiany w jego przedmo-
wie, Bilikiewicz pisal: ,,Sadz¢ tylko, ze prof. Szumowski bytby zbyt zadowolony, gdyby uka-
zaty si¢ Panskie stowa o nim. Nie zyje¢ zbyt dobrze z tym czlowiekiem i jestem pewien, ze
nie wezmie mi Pan tego za zle, gdy wyznam, ze byloby mi przyjemniej, gdyby jego nazwi-
sko znikneto wezesniej” (list Bilikiewicza do Sigerista z 29-06-1932). Zgodnie z tym Sige-
rist usunagt nazwisko Szumowskiego ze swojego wprowadzenia (por. nizej, s. 70, przyp. 5).
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tez ksigzke o Janie Jonstonie %4, ktorg przedstawit jako rozprawe habilitacyj-
na z historii i filozofii medycyny ?°. Na tej podstawie po ukonczeniu wszyst-
kich etapéw procedowania Wydzial Lekarski Uniwersytetu Jagiellonskie-
go przyznal mu w czerwcu venia legendi, a 22 sierpnia decyzja ta zostata
zatwierdzona przez Janusza Jedrzejewicza, nowo mianowanego szefa Mi-
nisterstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (MWRIiOP) ¢,

Zdobycie tytulu docenta otwierato szans¢ na awans i poprawe warun-
kéw zyciowych. Zgodnie ze wspomnieniami Bilikiewicza juz w czerw-
cu 1931 roku Rada Wydziatu Lekarskiego Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie zaoferowata mu stanowisko profesora nadzwyczajnego w zwigz-
ku ze $miercia kierownika tamtejszej Katedry Historii i Filozofii Medycy-
ny, Stanistawa Trzebinskiego 7. Plany te nie powiodly sie ze wzgledu na
zblizajaca si¢ transformacj¢ szkolnictwa, czyli ,,reforme Jedrzejewicza”.
Wprawdzie weszta ona w zycie dopiero w marcu 1932 roku, a uniwersytety
miata obja¢ nawet rok pdzniej, lecz pewne dziatania, takie jak likwidacja
stanowisk czy zwolnienia, podejmowano juz jesienig 1931 roku. Bilikie-
wicz musiat wiec pozosta¢ w Krakowie, gdzie wyktadat jako docent pry-
watny i mtodszy asystent 2.

Drugie sze$ciomiesieczne stypendium Rockefellera, takze przy wspar-
ciu Sigerista, udato si¢ uzyska¢ Bilikiewiczowi w lutym 1932 roku. Nie
obylo si¢ jednak bez klopotoéw, a najwazniejszy z nich wynikal z fatalne-
go rozstrzygnigcia MWRIOP w sprawie Katedry w Wilnie. Ot6z jednym

24 T, Bilikiewicz, Jan Jonston (1603—1675). Zywot i dzialalno$¢ lekarska, Wydawnictwo
Kasy im. Mianowskiego, Warszawa 1931.

25 Referentami byli Szumowski i Leon Wachholz (lekarz medycyny sadowej, profesor
WL UJ).

26 W II RP prawo wyktadania dotyczylo konkretnego uniwersytetu i mozna je byto
utraci¢; podjecie wyktadow na innej uczelni wigzato si¢ z procedurg przeniesienia upraw-
nien badz nabycia ich po raz kolejny.

%7 Nieformalna propozycja zostata ztozona juz w grudniu 1930 r. i Bilikiewicz odpo-
wiada na nig w liScie do dziekana Kazimierza Opoczynskiego, piszac: ,,ewentualng pro-
pozycj¢ objecia Katedry Historji i Filozofji Medycyny na Uniwersytecie Stefana Batorego
przyjme” (list Bilikiewicza do Opoczynskiego z 23-12-1930).

28 Rada Wydziatu Lekarskiego Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie wybrala
mnie profesorem nadzwyczajnym historii i filozofii medycyny. Katedra ta zostala jednak
przez min. Jedrzejewicza, juz po dokonanym wyborze, zredukowana. Nie dotartem wigc
do Wilna” (Bilikiewicz, ,,Wspomnienia...”, s. 12; por. ibid., s. 14 oraz Kujawski, Tadeusz
Bilikiewicz..., cz. 1,s. 49-50 1 69).
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