Ustawa z 15.9.2000 r. - Kodeks spotek handlowych
(t.j. Dz.U.z 2022 r. poz. 1467 ze zm.) (wyciqg)

Artykut 1. [Zakres regulacji; rodzaje spotek]

§ 1. Ustawa reguluje tworzenie, organizacje, funkcjonowanie, rozwigzywanie, tacze-
nie, podziat i przeksztatcanie spotek handlowych.

§ 2. Spotkami handlowymi sa: spotka jawna, spotka partnerska, spétka komandyto-
wa, spotka komandytowo-akcyjna, spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia, pro-
sta spotka akcyjna i spoétka akcyjna.

Spotka akcyjna prowadzaca dziatalno$¢ spotecznie uzyteczng w sferze zadan
publicznych okreslonych w ustawie z 24.4.2003 r. o dziatalnosci pozytku publicz-
nego i o wolontariacie i niedzialajaca w celu osiggniecia zysku moze naby¢ status
organizacji pozytku publicznego.

(uchwata SN z 13.1.2006 r., 111 CZP 122/05)

Artykut 2. [Odestanie do KC]

W sprawach okreslonych w art. 1 § 2 nieuregulowanych w ustawie stosuje sie prze-
pisy KC. Jezeli wymaga tego wlasciwo$¢ (natura) stosunku prawnego spétki handlo-
wej, przepisy KC stosuje sie odpowiednio.

Stosowanie przepisow o uchyleniu sie od skutkow ztozonego
oswiadczenia woli - dopuszczalnos¢ uchylenia sie przez wspodlnika
spotki handlowej od skutkow oswiadczenia woli ztozonego tej spotce

Teza I (Legalis):

Potrzeba ochrony przed nieuczciwym zachowaniem uczestnika obrotu gospo-
darczego, jakim jest wspolnik (wspolnicy) spotki handlowej, przemawia za zastoso-
waniem wobec niego przez osobe dotknigta tg nieuczciwoscia wszelkich srodkow,
jakie przewiduje prawo. Nie mozna wiec tej osobie odbiera¢ najprostszej mozliwo-
$ci uwolnienia si¢ od skutkéw ztozonego oswiadczenia woli, jakim jest na podstawie
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Artykut 2. [Odestanie do KC]

przepisow Kodeksu cywilnego uchylenie si¢ od tych skutkow przez ztozenie odpo-
wiedniego o$wiadczenia, ze wzgledu na dziatanie pod wplywem btedu lub zwtasz-
cza podstepu (art. 88 § 1 w zw. z art. 84 1 86 KC oraz art. 2 KSH).

Teza II (Biuletyn SN 2017, Nr 5):

Strona moze uchyli¢ si¢ od skutkow prawnych oswiadczenia woli ztozonego
w wyniku podstepu takze wtedy, gdy o$wiadczenie to dotyczy przystgpienia do
spoiki z 0.0., objecia udziatow w podwyzszonym kapitale zaktadowym spotki lub
whniesienia wktadow na pokrycie obejmowanych udziatoéw, w tym praw do nierucho-
mosci (art. 86 KC w zw. z art. 2 KSH).
(wyrok SNz 2.2.2017 r, I CSK 92/16)

Umowa opcji jako element spotki z o.o.

Celem gospodarczym opcji put nie jest zwykta sprzedaz udzialow dla osiggnig-
cia zysku, ale przede wszystkim wyjscie ze spotki w odpowiednim z punktu widze-
nia sprzedajacego momencie. Odmiennos$¢ konstrukcyjna prawa opcji i roszczenia
0 zawarcie umowy przyrzeczonej nie przesadza o niedopuszczalnosci kwalifikacji
opcji jako jednostronnie zobowigzujacej umowy przedwstepne;.

(wyrok SNz 11.3.2016 ., I CSK 161/15)

Nierozpoznanie istoty sprawy ze wzgledu na przyjecie braku interesu
prawnego; mozliwos¢ zaskarzenia uchwaty rowniez w przypadku
zawieszenia w prawach czlonka zarzadu

1. Oparcie rozstrzygnigcia sprawy na braku interesu prawnego — podobnie jak
przy przyjeciu przedawnienia — bez przeprowadzenia postgpowania dowodowego
na istotne okoliczno$ci sprawy i bez rozpoznania zasadniczych zarzutdw w sprawie,
stanowi klasyczny przypadek nierozpoznania istoty sprawy skutkujacy uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

2. Tak samo jak w sytuacji odwotania z funkcji cztonka zarzadu, réwniez w przy-
padku zawieszenia w prawach cztonka zarzadu ma on interes prawny w zaskarzaniu
danej uchwaty, skoro z zawieszeniem wigze si¢ niemoznos¢ sprawowania tej funkcji.
(wyrok SA w Krakowie z 17.11.2015 ., I ACa 1074/15)

Zobacz réowniez:
— wyrok SN z29.11.2001 r., V CKN 536/00.



Artykut 3. [Umowa spétki handlowej]

Artykut 3. [Umowa spétki handlowej]

Przez umowe spétki handlowej wspdlnicy albo akcjonariusze zobowigzuja sie dazy¢
do osiagniecia wspdélnego celu przez wniesienie wkladow oraz, jezeli umowa albo
statut spotki tak stanowi, przez wspétdziatanie w inny okreslony sposéb.

Sprzecznosc¢ uchwaty wspolnikéw spotki z dobrymi obyczajami

Sprzecznos¢ uchwaty z dobrymi obyczajami wystepuje, gdy w obrocie handlo-
wym moze by¢ ona uznana za nieetyczng. Chodzi przy tym jednak raczej nie o oceng
z punktu widzenia etyki przeci¢tnego, uczciwego cztowieka, lecz o oceny nastawione
na zapewnienie niezaktoconego funkcjonowania spotki pod wzgledem ekonomicz-
nym. Sprzeczno$¢ uchwaty z dobrymi obyczajami zachodzi, gdy uchwata godzi
W pewne normy pozaprawne, obyczajowe, tworzace standardy uczciwego i zgodnego
z zasadami racjonalnej gospodarki zachowania w dziatalnos$ci 1 funkcjonowaniu kor-
poracji. Dobre obyczaje w stosunkach korporacyjnych przejawiaja si¢ migdzy innymi
W uczciwym wspotdziataniu, zgodnym z istotg korporacji jako struktury zrzeszajacej
osoby dazace do okreslonego wspolnego celu (art. 3 KSH). Zwiazani umowga (statu-
tem) wspolnicy (akcjonariusze) maja obowiazek lojalnego wspotdziatania i podejmo-
wania dziatan korzystnych dla nich samych, jak i dla spotki. Za sprzeczne z dobrymi
obyczajami nalezy uzna¢ zachowania, ktére zmierzaja do pokrzywdzenia jej czton-
kéw, miedzy innymi uchwaty podjete z naruszeniem wymagania lojalno$ci wobec
wspolnikow (akcjonariuszy), dotyczace uczestnictwa w zgromadzeniu i wykonywa-
nia prawa glosu, naruszajace zasade pacta sunt servanda i umowy co do sposobu
glosowania. Jezeli uchwata godzi w interesy spolki, czy ma na celu pokrzywdzenie
wspolnika (akcjonariusza), godzi najczesciej takze w dobre obyczaje.

(wyrok SA w Katowicach z 16.12.2021 r., V AGa 290/21)

Brak mozliwosci zadania stwierdzenia niewaznosci decyzji
w przypadku wadliwosci czynnosci wniesienia wktadu
przez wspodlnika

Organ wlasciwy w sprawie obowigzany jest ustali¢ krag podmiotowy w sprawie
pozwolenia na budowe na podstawie art. 28 ust. 2 PrBud. Przy ustalaniu zwigzany
jest przepisami o nastepstwie prawnym, ktorego skutkiem prawnym jest utrata inte-
resu prawnego. Ustalajac interes prawny, sad nie moze wywodzi¢ interesu prawnego
z wadliwych czynnosci wniesienia wktadu (art. 3 KSH), ktére ma konsekwencje
prawne przewidziane przepisami Kodeksu spotek handlowych. Z tych konsekwencji
prawnych nie ma podstaw prawnych do wywodzenia interesu prawnego do zadania
stwierdzenia niewaznosci decyzji, przyznajacej okreslonemu podmiotowi uprawnie-
nie na podstawie przepisOw materialnego prawa administracyjnego.

(wyrok NSA z 6.2.2019 r., II OSK 602/17)



Artykut 4. [Stowniczek]

Niemozliwos¢ osiagniecia przez wspodlnikow celu spotki jako wazna
przyczyna uzasadniajaca rozwigzanie spotki przez sad

Celem kazdej spotki handlowej zarowno osobowej, jak i kapitatowej, podob-
nie zresztg jak kazdej korporacji, czyli zrzeszenia osob, jest dazenie do osiggnigcia
wspolnego celu (art. 3 KSH). Chodzi tu zreszta nie tylko o cel gospodarczy, ale
rowniez spoteczny, za$ podstawowa cecha kazdej spotki jest idea wspotdziatania
wspolnikoéw (akcjonariuszy). Wspolnicy spotki z 0.0. powinni dazy¢ do osiggnig-
cia wspolnego celu w catym okresie jej istnienia. Konsekwentnie wigc sytuacja,
gdy osiagniecie celu spoitki stato si¢ niemozliwe, zostata w ustawie wskazana jako
podstawowa ,,wazna przyczyna’” rozwigzania spotki przez sad (art. 271 pkt 1 KSH).
W pismiennictwie podkresla si¢, ze niemozno$¢ osiagniecia celu spotki moze by¢
spowodowana konfliktem istniejacym migdzy wspolnikami, gdy wskutek tar¢ mig-
dzy dwiema grupami wspolnikow o zrownowazonej liczbie gtosow nie jest mozliwe
podejmowanie uchwat, co utrudnia prawidlowe funkcjonowanie spoiki.

(wyrok SN z 10.4.2008 r., IV CSK 20/08)

Artykut 4. [Stowniczek]

§ 1. Uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja:

1) spétka osobowa - spétke jawna, spoétke partnerska, spétke komandytowa i spét-
ke komandytowo-akcyjna;

2) spétka kapitalowa - spétke z ograniczong odpowiedzialnoscia, prosta spétke ak-
cyjna i spétke akcyjna;

3) spétka jednoosobowa - spétke kapitatowa, ktorej wszystkie udziaty albo akcje
naleza do jednego wspélnika albo akcjonariusza;

4) spotka dominujaca - spétke handlowa w przypadku, gdy:

a) dysponuje bezposrednio lub posrednio wiekszoscia glosow na zgromadzeniu
wspolnikéw albo na walnym zgromadzeniu, takze jako zastawnik albo uzyt-
kownik, badz w zarzadzie innej spé6tki kapitalowej (sp6tki zaleznej), takze na
podstawie porozumien z innymi osobami, lub

b) jest uprawniona do powotywania lub odwotywania wiekszosci cztonkéw za-
rzadu innej spotki kapitatowej (spotki zaleznej) albo spoétdzielni (spotdzielni
zaleznej), takze na podstawie porozumien z innymi osobami, lub

c) jest uprawniona do powotywania lub odwotywania wiekszosci cztonkéw rady
nadzorczej innej spotki kapitatowej (spotki zaleznej) albo spétdzielni (spo6t-
dzielni zaleznej), takze na podstawie porozumien z innymi osobami, lub

d) cztonkowie jej zarzadu stanowia wiecej niz potowe cztonkéow zarzadu innej
spotki kapitatlowej (spotki zaleznej) albo spétdzielni (spotdzielni zaleznej),
lub

e) dysponuje bezposrednio lub posrednio wiekszoscia glosow w spétce oso-
bowej zaleznej albo na walnym zgromadzeniu spoétdzielni zaleznej, takze na
podstawie porozumien z innymi osobami, lub



Artykut 4. [Stowniczek]

f) wywiera decydujacy wptyw na dziatalnos¢ spoétki kapitatowej zaleznej albo
spoldzielni zaleznej, w szczegdlnosci przez zawarcie miedzy spotka dominu-
jaca a spotka zalezng umowy przewidujacej zarzadzanie spotka zalezna lub
przekazywanie zysku przez taka spotke;

5) spotka powiazana - spoétke kapitatowa, w ktorej inna spotka handlowa albo spot-
dzielnia dysponuje bezposrednio lub posrednio co najmniej 20% gtoséw na zgro-
madzeniu wspoélnikow albo na walnym zgromadzeniu, takze jako zastawnik lub
uzytkownik, albo na podstawie porozumien z innymi osobami lub ktéra posiada
bezposrednio co najmniej 20% udziatéw albo akcji w innej spoétce kapitatowej;

57) grupa spotek - spotke dominujaca i spotke albo spotki zalezne, bedace spétka-

mi kapitatlowymi, kierujace sie zgodnie z uchwala o uczestnictwie w grupie spétek

wspolng strategiag w celu realizacji wspolnego interesu (interes grupy spotek), uza-

sadniajacq sprawowanie przez spotke dominujaca jednolitego kierownictwa nad
spotka zalezng albo spétkami zaleznymi;

6) spotka publiczna - spotke w rozumieniu przepisow o ofercie publicznej i warun-
kach wprowadzania instrumentéw finansowych do zorganizowanego systemu
obrotu oraz o spétkach publicznych;

7) instytucja finansowa - bank, fundusz inwestycyjny, towarzystwo funduszy inwe-
stycyjnych, alternatywna spétke inwestycyjng zarzadzang przez zarzadzajacego
ASI w rozumieniu przepisow o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alterna-
tywnymi funduszami inwestycyjnymi, prowadzacego dzialalnos¢ na podstawie
zezwolenia oraz takiego zarzadzajacego, zaklad ubezpieczen, zaktad reaseku-
racji, towarzystwo emerytalne, fundusz emerytalny lub dom maklerski, majace
siedzibe w Rzeczypospolitej Polskiej albo w panstwie nalezacym do Organizacji
Wspétpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD);

8) rejestr - rejestr przedsiebiorcow;

9) glosy - gtosy ,za", ,przeciw” lub ,wstrzymujace sie” oddane podczas gtosowania
w sposob zgodny z ustawa, umowa albo statutem spoétki;

10) bezwzgledna wiekszo$¢ gloséw - wiecej niz potowe gtoséw oddanych;

11) sprawozdanie finansowe - sprawozdania finansowe w rozumieniu przepiséow

o rachunkowosci;

12) wzorzec umowy - wzorzec umowy spoétki udostepniony w systemie
teleinformatycznym;

13) (uchylony)

14) postanowienia zmienne umowy - postanowienia umowy spoétki zawartej przy
wykorzystaniu wzorca umowy, ktére zgodnie z wzorcem moga by¢ modyfiko-
wane przez wybér odpowiednich wariantow poszczegdlnych postanowien albo
przez wprowadzenie odpowiednich danych w okreslone pola wzorca, umozli-
wiajace ich wprowadzenie;

15) spotka, ktorej umowa zostata zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy -
spotke, ktorej umowa zostata zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy, z wy-
taczeniem spotki utworzonej przy wykorzystaniu wzorca, ktérej umowa zostata
zmieniona w inny sposdéb niz przy wykorzystaniu wzorca;



Artykut 4. [Stowniczek]

16) doradca akcjonariusza do spraw glosowania — osobe prawna, ktora zawodowo
i na zasadach komercyjnych zajmuje sie analizowaniem informacji ujawnianych
przez spotki publiczne lub pochodzacych od spétek publicznych w celu utatwie-
nia akcjonariuszom tych spoétek podejmowania decyzji dotyczacych gtosowa-
nia, przez przedstawianie badan, porad lub rekomendacji dotyczacych gtoso-
wania zwigzanych z wykonywaniem prawa gtosu.

§ 2. llekro¢ w ustawie mowa jest o ,,umowie spo6tki”, nalezy przez to rozumiec takze

akt zatozycielski sporzadzony przez jedynego wspdlnika albo akcjonariusza spotki

kapitatowej.

§ 2". llekro¢ w niniejszej ustawie, z wytaczeniem art. 300°>-300%, albo odrebnej usta-

wie mowa jest o zarzadzie lub cztonku zarzadu spoétki, w przypadku prostej spotki

akcyjnej, w ktérej powotano rade dyrektorow, nalezy przez to rozumie¢, odpowied-
nio, rade dyrektorow lub dyrektora.

§ 22, llekro¢ w niniejszej ustawie mowa jest o:

1) udziale akcjonariusza w kapitale zaktadowym spétki — w przypadku prostej spot-
ki akcyjnej nalezy przez to rozumiec¢ stosunek liczby akcji przystugujacych temu
akcjonariuszowi do liczby wszystkich akcji wyemitowanych w tej spoétce;

2) wpisie zmiany wysokosci kapitatu zakladowego do rejestru - w przypadku pro-
stej spotki akcyjnej nalezy przez to rozumieé wpis zmiany liczby akcji do rejestru.

§ 3. W przypadku gdy dwie spétki handlowe dysponuja wzajemnie wiekszoscia gto-

sow obliczong zgodnie z § 1 pkt 4 lit. a, za sp6tke dominujaca uwaza sie spotke han-

dlowa, ktéra posiada wiekszy procent gloséw na zgromadzeniu wspélnikéw albo
walnym zgromadzeniu drugiej spotki (spo6tki zaleznej). W przypadku gdy kazda ze
spoétek handlowych posiada réwny procent gtoséw na zgromadzeniu wspélnikéw
albo walnym zgromadzeniu drugiej spétki, za spétke dominujaca uwaza sie te spot-
ke, ktora wywiera wplyw na spétke zalezna takze na podstawie powigzania przewi-

dzianego w § 1 pkt 4 lit. b-f.

§ 4. W przypadku gdy stosujac kryteria przewidziane w § 3, nie mozna ustalic sto-

sunku dominacji i zaleznosci miedzy dwiema spétkami handlowymi, za spétke do-

minujaca uwaza sie te spétke handlowa, ktéra moze wywiera¢ wptyw na inna spotke

na podstawie wiekszej liczby powigzan, o ktérych mowa w § 1 pkt 4 lit. b-f.

§ 5. W przypadku niemoznosci ustalenia na podstawie § 3 i 4, ktéra ze spétek jest

spo6tka dominujaca, obie spétki sa spotkami wzajemnie dominujacymi i zaleznymi.

Spotka komandytowa jako spotka osobowa

Artykut 4 § 1 pkt 1 KSH wymienia podmioty zaliczone do kategorii spotek
osobowych (spotka jawna, spotka partnerska, spotka komandytowa i spotka ko-
mandytowo-akcyjna), zatem polski ustawodawca konsekwentnie traktuje spotke
komandytowa jako spotke osobowa. Uwzgledniajac obowigzujace przepisy prawa
unijnego oraz prawa krajowego, stwierdzi¢ nalezy, ze polska spotka komandytowa,
jako niespeniajgca kryteriow spotki kapitalowej, nie podlega przepisom dyrektywy
Rady 2008/7/WE z 12.2.2008 r. dotyczacej podatkow posrednich od gromadzenia
kapitatu. W $wietle natomiast przepisdw prawa krajowego nie ma podstaw praw-
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Artykut 5. [Ogfaszanie dokumentdw, organ publikacyjny]

nych do nieobejmowania podatkiem od czynno$ci cywilnoprawnych wniesienia lub
podwyzszenia wktadow do tej spotki.
(wyrok WSA w Szczecinie z 21.2.2018 r., 1 SA/Sz 1040/17)

Ustawowa definicja glosu i bezwzglednej wiekszosci a przebieg
zgromadzenia wspolnikow

Ustalony sposob gltosowania na zgromadzeniu wspdlnikow nie moze ograniczac
wykonywania uprawnien wspolnika wynikajacych z udziahu.
(wyrok SN z 24.6.2005 r., V CK 779/04)

Zasada prawdziwego i rzetelnego obrazu spétki w rocznym
sprawozdaniu finansowym

W przypadku transakcji nabycia przez spotke akcyjna finansowych $rodkow
trwatych, za ktore przewidziano zaptate ceny w ratach rozltozonych na dluzszy
okres bez odsetek w warunkach, ktore sa podobne do warunkoéw pozyczki, zasade
prawdziwego i rzetelnego obrazu spotki wyrazong w art. 2 ust. 3 dyrektywy Rady
78/660/EWG z25.7.1978 r. wydanej na podstawie art. [44 ust. 2 lit. g) WE], w spra-
wie rocznych sprawozdan finansowych niektorych rodzajow spotek (Dz.Urz. UE L
z 1978 1., Nr 222, s. 11; aktualnie: zob. art. 4 ust. 3 dyrektywy 2013/34/UE, Dz.Urz.
UE Lz2013 ., Nr 182, s. 19) nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie stoi ona na
przeszkodzie stosowaniu metody ksiggowania, ktéra przewiduje ujecie po stronie
kosztow w rachunku zyskow i strat skonta, wedlug stopy rynkowej, zwigzanego
z odnoszacym si¢ do tego nabycia dtugiem, ktorego okres sptaty jest dluzszy niz rok
1 ktory nie prowadzi do powstania prawa do odsetek, oraz ujecie ceny nabycia tych
srodkow trwatych w bilansie po stronie aktywdw po odjeciu wspomnianego skonta.
(wyrok TS z 23.4.2020 r., C-640/18)

Artykut 5. [Ogtaszanie dokumentow, organ publikacyjny]

§ 1. Dokumenty i informacje o spétce kapitalowej oraz spétce komandytowo-akcyj-
nej wymagaja ogtoszenia lub zlozenia dokumentu lub informacji do sadu rejestro-
wego, z uwzglednieniem przepiséw o Krajowym Rejestrze Sqdowym.

§ 2. Ogtoszeniu podlegaja rowniez informacje o osiagnieciu lub utracie przez spoét-
ke handlowa pozycji dominujacej w spotce akcyjnej. Statut moze przewidywa¢, ze
zamiast ogtoszenia wystarczy zawiadomic wszystkich akcjonariuszy listami poleco-
nymi albo na adresy do doreczen elektronicznych, o ktérych mowa w art. 2 pkt 1
ustawy z 18.11.2020 r. o doreczeniach elektronicznych (Dz.U. poz. 2320), zwane da-
lej ,adresami do doreczen elektronicznych”.



Artykut 6. [Spotka dominujaca i zalezna)

§ 3. Wymagane przez prawo ogloszenia pochodzace od spétki sa publikowane
w Monitorze Saqdowym i Gospodarczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Umowa
spotki albo statut moze nalozy¢ obowiazek ogtoszenia rowniez w inny sposéb.

§ 4. Ztozenie przez spotke wniosku o ogtoszenie w Monitorze Sqdowym i Gospodar-
czym o zdarzeniu podlegajacym obowigzkowi publikacji zgodnie z § 2 powinno by¢
dokonane w terminie dwdch tygodni od zajscia zdarzenia, chyba ze ustawa stanowi
inaczej.

§ 5. Spotka akcyjna i spotka komandytowo-akcyjna prowadza wiasne strony inter-
netowe i zamieszczajq takze na tych stronach, w miejscach wydzielonych na komu-
nikacje z akcjonariuszami, wymagane przez prawo lub ich statuty ogloszenia po-
chodzace od spétek.

Harmonizacja art. 5 KSH z przepisami UE

Obowiazek ogtaszania wpisow do Rejestru w MSiG miesci si¢ w ramach wy-
mogu oglaszania dokumentéw i informacji o spotce kapitatlowej oraz spotce koman-
dytowo-akcyjnej — wprowadzonego art. 5 § 1 KSH. Przepis ten z kolei jest wyra-
zem harmonizacji KSH z przepisami UE, w szczegolnosci z pierwsza dyrektywa
z 9.3.1968 r. w sprawie koordynacji gwarancji, jakie sg wymagane w Panstwach
Cztonkowskich od spotek, w rozumieniu art. 58 ak. 2 Traktatu, w celu uzyskania ich
rownowaznosci w catej Wspdlnocie, dla zapewnienia ochrony intereséw zaréwno
wspolnikow, jak i 0sob trzecich (68/151 EWG) (Dz.Urz. WE L Nr 65 z 14.3.1968 1.,
s. 8 ze zm.) Jak wynika z preambuty tego aktu, Rada Wspolnot Europejskich miata na
uwadze, ze koordynacja przepisow prawa krajowego dotyczacych jawnosci, wazno-
$ci zobowigzan spotek oraz ich niewaznosci ma szczegdlne znaczenie, w szczegol-
nosci w celu zapewnienia ochrony intereséw oséb trzecich; ze ochrona 0so6b trzecich
musi by¢ zapewniona w drodze przepisow ograniczajacych w mozliwie najszerszym
zakresie przyczyny niewaznosci zobowigzan zaciagnigtych w imieniu spotki oraz ze
w celu zapewnienia pewnosci prawnej w stosunkach miedzy spotka a osobami trze-
cimi, jak tez migdzy wspolnikami, niezbgdne staje si¢ ograniczenie przypadkdw nie-
waznosci oraz retroaktywnego skutku orzeczenia niewaznosci i ustalenie krotkiego
terminu dla sprzeciwu osoby trzeciej wobec takiego orzeczenia.

(postanowienie NSA z 15.12.2010 r., Il GSK 1407/10)

Artykut 6. [Spotka dominujaca i zalezna]

§ 1. Spotka dominujaca ma obowigzek zawiadomic spotke kapitalowa zalezna o po-
wstaniu stosunku dominacji w terminie dwoch tygodni od dnia powstania tego sto-
sunku, pod rygorem zawieszenia wykonywania prawa gtosu z akcji albo udziatéw
spotki dominujacej reprezentujacych wiecej niz 33% kapitatu zakladowego spotki
zaleznej.

§ 2. Nabycie lub wykonywanie praw z akcji albo udziatéw przez spétke albo spoétdziel-
nie zalezng uwaza sie za nabycie albo wykonywanie praw przez spétke dominujaca.
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Artykut 6. [Spotka dominujaca i zalezna])

§ 3. Uchwala zgromadzenia wspdélnikéw albo walnego zgromadzenia, powzieta
z naruszeniem § 1, jest niewazna, chyba ze spelnia wymogi kworum oraz wiekszosci
glosow bez uwzglednienia gtoséw niewaznych.

§ 4. Akcjonariusz, wspolnik, cztonek zarzadu albo rady nadzorczej spotki kapitato-
wej moze zada¢, aby spoétka handlowa, ktdra jest wspolnikiem albo akcjonariuszem
w tej spolce, udzielita informacji, czy pozostaje ona w stosunku dominacji lub za-
leznosci wobec okreslonej spotki handlowej albo spétdzielni bedacej wspdlnikiem,
albo akcjonariuszem w tej samej spotce kapitatlowej. Uprawniony moze zadac réw-
niez ujawnienia liczby akcji lub glosow albo liczby udziatow lub gtoséw, jakie spotka
handlowa posiada w spoétce kapitatlowej, o ktérej mowa w zdaniu pierwszym, w tym
takze jako zastawnik, uzytkownik lub na podstawie porozumien z innymi osobami.
Zadanie udzielenia informacji oraz odpowiedzi powinny by¢ ztozone na pismie.

§ 5. Odpowiedzi na pytania okreslone w § 4 nalezy udzieli¢ uprawnionemu oraz wia-
sciwej spotce kapitatowej w terminie dziesieciu dni od dnia otrzymania zadania. Je-
zeli zadanie udzielenia odpowiedzi doszto do adresata p6zniej niz na dwa tygodnie
przed dniem, na ktory zwotano zgromadzenie wspélnikéw albo walne zgromadze-
nie, bieg terminu do jej udzielenia rozpoczyna sie w dniu nastepujacym po dniu,
w ktérym zakonczylo sie zgromadzenie wspélnikow albo walne zgromadzenie. Od
dnia rozpoczecia biegu terminu udzielenia odpowiedzi do dnia jej udzielenia zobo-
wigzana spotka handlowa nie moze wykonywac praw z akgji albo udziatéw w spétce
kapitatowej, o ktorej mowa w § 4 zdanie pierwsze.

§ 6. Przepisy 8 1, 2, 4 i 5 stosuje sie odpowiednio w razie ustania stosunku zalezno-
Sci. Obowiazki okreslone w tych przepisach spoczywaja na spoétce, ktora przestata
by¢ spotka dominujaca.

§ 7. Przepisy § 1-6 nie naruszaja przepisow odrebnych ustaw dotyczacych obowigz-
ku zawiadomienia o nabyciu akgcji, udzialow lub o uzyskaniu pozycji dominujacej
w spotce handlowej albo spoétdzielni. W razie zbiegu przepisow, ktore nie moga by¢
stosowane facznie, stosuje sie przepisy tej ustawy, ktora przewiduje surowsze obo-
wiazki lub sankcje.

Niemozliwos¢ wykonywania praw z akcji; uprawnienie
przewodniczacego walnego zgromadzenia do decydowania
o niedopuszczeniu akcjonariusza do udziatu w walnym
zgromadzeniu

1. Waska interpretacja art. 6 § 5 zd. 3 KSH, utozsamiajaca przewidziang w nim
sankcje z wylaczeniem mozliwosci wykonywania prawa glosu, jest sprzeczna z jego
literalng trescia. W przepisie jest wszak mowa o niemozliwosci ,,wykonywania praw
z akcji”, czyli nie tylko ,,wykonywania prawa glosu” (jak w art. 6 § 1 KSH), lecz
— zgodnie z trafnym pogladem panujacym w doktrynie — wykonywania wszystkich
praw udziatowych (w tym prawa uczestnictwa w zgromadzeniu udziatowcow, prawa
zadania informacji od zarzadu spoétki czy tez prawa zaskarzenia uchwaty).



Artykut 6. [Spotka dominujaca i zalezna)

2. W sytuacji, w ktorej istnieje spor co do tego, czy akcjonariusz otrzymat z od-
powiednim wyprzedzeniem skierowane do niego zapytanie, o ktorym mowa w art. 6
§ 4 KSH, oraz czy akcjonariusz, ktory z takim zapytaniem wystgpil, byt do tego
uprawniony, nie ma podstaw do tego, aby zarzad spoltki oraz przewodniczacy wal-
nego zgromadzenia sami mogli decydowac¢ o niedopuszczeniu akcjonariusza do
udzialu w walnym zgromadzeniu. Jezeli cztonkowie zarzadu lub uczestnicy walnego
zgromadzenia uwazajg, ze akcjonariusz nie mogt skutecznie uczestniczy¢ w wal-
nym zgromadzeniu, chociaz spetnial warunki formalne uczestnictwa, jedyna droga
kwestionowania prawa do udzialu w walnym zgromadzeniu jest zaskarzanie uchwat
podjetych z jego udziatem. W sytuacjach spornych ryzyko zwiazane z btednym nie-
dopuszczeniem akcjonariusza do udziatu w walnym zgromadzeniu jest wigksze niz
w razie btedu przeciwnego: o ile bowiem przyjmuje si¢, iz uchwala podjeta bez
udzialu bezpodstawnie wylaczonego akcjonariusza jest sprzeczna z prawem w ro-
zumieniu art. 425 § 1 KSH, o tyle uznaje si¢, ze udziat w gtosowaniu akcjonariusza
pozbawionego mozliwos$ci wykonywania praw z akcji nie powoduje niewaznos$ci
uchwaty w przypadkach okreslonych w art. 6 § 3 KSH (stosowanym per analogiam).

3. Niezaleznie od dyskusyjnos$ci mozliwosci wyrdznienia i1 szczego6lnej oceny
kategorii przypadkow ,,oczywistych”, w ramach ktorych przewodniczacy walnego
zgromadzenia powinni mie¢ (na podstawie art. 410 KSH) kompetencje do decydo-
wania o niedopuszczeniu akcjonariusza do udzialu w walnym zgromadzeniu, nie
powinno by¢ watpliwosci, ze tego rodzaju przypadek nie zachodzi wowczas, gdy
podstawa decyzji przewodniczacego o niedopuszczeniu akcjonariusza do udzialu
w zgromadzeniu na podstawie art. 6 § 5 zd. 3 KSH byto jedynie zawiadomienie
pochodzace od innego akcjonariusza, o bezskutecznym skierowaniu w dos¢ odlegtej
przesztosci zadania udzielenia informacji okreslonych w art. 6 § 4 KSH, a adresa-
towi zadania (i sankcji) nie zapewniono odpowiedniej mozliwo$ci ustosunkowania
si¢ do tego zarzutu.

(wyrok SN z 14.2.2019 r., IV CSK 57/18)

Charakter obowiazku akcjonariusza wynikajacego z art. 6 KSH

Artykul 6 KSH naktada na akcjonariusza obowigzek informacyjny, ktorego nie-
spetnienie wigze si¢ z sankcja powstajaca ex /ege w postaci zawieszenia wykonywa-
nia prawa glosu z akcji. Powyzszy obowiazek nie stanowi dobrowolnie zaciagnie-
tego zobowigzania, lecz zblizony jest do norm o charakterze publicznoprawnym,
majacych na celu ochrong intereséw spotki.

(postanowienie SN z 26.1.2011r., IV CSK 284/10)
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Artykut 8. [Zdolnos¢; firma]

Artykut 7. (uchylony)

Artykut 7'. [Wykorzystanie wzorcéw udostepnionych

w systemie teleinformatycznym]

§ 1. Jezeli przepis ustawy tak stanowi, zawarcie umowy spétki lub wykonanie innej
czynnosci dotyczacej sp6tki moze nastapic¢ takze przy wykorzystaniu wzorca umo-
wy lub innych wzorcéw udostepnionych w systemie teleinformatycznym.

§ 2. Czynnosci, o ktérych mowa w § 1, sa wykonywane w systemie teleinformatycz-
nym za posrednictwem konta, o ktérym mowa w art. 53d ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. - Prawo o ustroju sadow powszechnych.

Artykut 8. [Zdolnos¢; firma]

§ 1. Spotka osobowa moze we wlasnym imieniu nabywac¢ prawa, w tym wtasnos¢ nie-
ruchomosciiinne prawa rzeczowe, zaciaggac zobowigzania, pozywaci byé pozywana.

§ 2. Spotka osobowa prowadzi przedsiebiorstwo pod wtasna firma.

Spotka osobowa a sytuacja prawna wspolnikow; pozwolenie na
budowe a interes prawny wspdlnikow

1. Zgodnie z art. 8 KSH, spotki osobowe sg podmiotami prawa, majg zatem
zdolnos$¢ prawna. Spotka jawna jest spotka osobowa (art. 22 ust. 1 KSH). Z tego
wynikajg okreslone konsekwencje prawne polegajace przede wszystkim na tym, ze
nalezy jg traktowac jako osobny od wspolnikéw podmiot.

2. Z art. 28 KSH regulujacego majatek spotek nie ma podstaw do wyprowadze-
nia interesu prawnego wspolnikéw do wniesienia odwotania od decyzji w sprawie
stwierdzenia w cze$ci niewaznos$ci decyzji o pozwoleniu na budowe i odmawiajacej
w pozostatym zakresie stwierdzenia jej niewazno$ci. Mienie wniesione jako wktad
do spotki w czasie jej powstawania i istnienia spotki jest majatkiem spotki, a nie jej
wsp6lnikow. Nie mozna zatem na tej podstawie wyprowadzi¢ interesu prawnego
wspolnikdw.

(wyrok NSAz 6.2.2019 r., Il OSK 1101/17)

Spotka osobowa jako podmiot postepowania procesowego

Z art. 8 § 1 KSH w powiazaniu z art. 33! § 1 KC wynika wyraznie, ze spotka
jawna jest odrebnym od wspolnikow podmiotem procesowym, wobec czego proces
spolki jawnej nie jest rOwnoczesnie procesem jej wspolnikow.

(postanowienie NSA z 3.11.2011 v, I FZ 268/11)
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Artykut 8. [Zdolnos¢; firma]

Spotka osobowa jako podmiot uprawniony do uzyskania
przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
w prawo wiasnosci

Zgodzi¢ si¢ nalezy ze strong skarzaca, ze art. 1 ust. 1 i 3 ustawy o przeksztal-
ceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci nieruchomosci nalezy
stosowac¢, majgc na uwadze tres¢ art. 33' KC. Przepis ten nakazuje bowiem odpo-
wiednie stosowanie przepisow o osobach prawnych do jednostek organizacyjnych,
ktorym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng (...). Postugujac si¢ argumentami wy-
ktadni celowosciowej, wskaza¢ bowiem nalezy, ze brak jest racjonalnych podstaw
do wylaczenia spotek osobowych, w tym spotek komandytowych z zakresu dziata-
nia ustawy o przeksztalceniu.

(wyrok WSA w Gliwicach z 3.4.2014 r., Il SA/Gl 1825/13)

Przedstawienie do potracenia wierzytelnosci spotki przez wspélnika
swojemu wierzycielowi

Spoétka jawna jest odrgbnym podmiotem prawa, majagcym zdolno$¢ prawng,
zdolno$¢ do czynno$ci prawnych, zdolnos¢ sadowa, swoj wiasny, niezalezny od
wspolnikow majatek i jest od nich wyodrebniona rowniez organizacyjnie. Wspolnik
nie moze przedstawi¢ do potracenia wierzytelnosci spotki swojemu wierzycielowi.
Brak podstaw do dochodzenia roszczen spotki jawnej wobec jej dtuznikow przez
jednego z jej wspdlnikdw na swojg rzecz.

(wyrok SA we Wroclawiu z 20.11.2012 r., [ ACa 1180/12)

Spotka jawna jako wtasciciel samochodu

Skoro zatem spotka jawna nabyta wiasnos¢ przedmiotowych pojazdéw samo-
chodowych (zob. umowy sprzedazy pojazdow, ktorych strong jest spotka), to tym
samym korzysta ze statusu wtasciciela tych pojazdow i posiada wynikajace z tego
faktu uprawnienia wilasciciela obejmujgce tez prawo wystapienia z wnioskiem o ich
rejestracje¢ i bycia strong w takim postgpowaniu.

(wyrok NSA z 13.9.2001 r., 11 SA 1722/00)

Status postepowania sadowego w razie likwidacji spotki osobowej
bedacej jej strong

Spotka jawna jest odrgbnym od wspolnikow podmiotem procesowym. Wykre-
slenie spotki jawnej z rejestru przedsigbiorcoOw powoduje utrate przez nig zdolnosci
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Artykut 8. [Zdolnos¢; firma]

sadowej. Utrata zdolnosci sadowej powoduje natomiast koniecznos¢ zawieszenia
postepowania z urzedu.
(postanowienie SN z 10.11.2005 r., I CK 320/05)

Wkiad niepieniezny do spotki komandytowej - konsekwencje
podatkowe

Whiesienie wktadu niepieni¢znego do spotki komandytowej nie powoduje po-
wstania przychodu. W obowiazujacych przepisach prawa, a w szczeg6lnosci w usta-
wie 2 26.7.1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych brak jest unormowan,
ze wktad niepieni¢zny do spotki komandytowej rodzi skutki podatkowe. Takim prze-
pisem nie bedzie art. 14 ust. 2 pkt 1 PDOFizU, gdyz w wyniku wniesienia aportu przez
spotke osobowa do innej spotki komandytowej, spotka obejmie jako komandytariusz
udziaty w spotce komandytowej bez odptatnosci. W konsekwencji nalezy przyjac, ze
jezeli pewne zdarzenie — wniesienie wktadu niepieni¢znego (aportu) do spotki ko-
mandytowej — jest neutralne podatkowo — nie rodzi przychodu, bezprzedmiotowe jest
zajmowanie stanowiska co kosztow uzyskania nieistniejacego przychodu.

(wyrok WSA w Warszawie z 24.6.2010 r., 111 SA/Wa 1894/09)

Spotka osobowa jako strona kontraktu menedzerskiego

Spotka jawna moze zawrze¢ umowe o zarzadzanie (o charakterze menedzer-
skim) z innym podmiotem gospodarczym. Z natury rzeczy, faktycznym wykona-
niem poszczegdlnych zadan wynikajacych z umowy musi zajaé si¢ osoba fizyczna,
tak jak w przypadku realizacji jakichkolwiek innych ustug. W konsekwenc;ji reali-
zacji umowy o zarzadzanie spotka jawna uzyska dochod, ktory dzielony jest migdzy
jej wspolnikow, w tym rowniez tych, ktorzy nie uczestniczyli w faktycznym wyko-
nywaniu zadan zwigzanych z wykonaniem kontraktu menedzerskiego. Catego wy-
nagrodzenia z tytulu wykonanej umowy nie mozna przypisywac osobie faktycznie
wykonujacej te ustugi, bowiem odbywa si¢ to na podstawie kontraktu zawartego ze
spotka jawng, a osoba fizyczna nie dziatata w imieniu wlasnym, tylko spoiki. Podat-
nikiem podatku dochodowego od 0so6b fizycznych jest osoba fizyczna, a nie spotka
jawna, ale okreslenie wysokosci uzyskanego przez nig dochodu do opodatkowania
moze mie¢ miejsce dopiero po ustaleniu dochodu osiggnietego przez te spotke.
(wyrok WSA w Gliwicach z 25.2.2009 r., 1 SA/GI 1045/08)

Znaczenie wyroku wydanego przeciwko wspolnikom spoétki cywilnej
w sytuacji przeksztatcenia tej spotki w spotke jawng

Przyznanie na mocy art. 8 § 1 KSH spotce osobowej zdolnosci sadowej i proce-
sowej ma taki skutek, ze brak jest podstaw do przyjecia, aby wyrok wydany prze-
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Artykut 10. [Przeniesienie praw i obowigzkéw wspdinika]

ciwko wskazanym z imienia i nazwiska wspolnikom spotki cywilnej, ktora to spotka
jeszcze przed wytoczeniem powodztwa przeksztalcita si¢ z mocy prawa w spolke
jawng, mogt mie¢ skutek powagi rzeczy osadzonej réwniez przeciwko tej spotce
jawnej.

(wyrok SA w Szczecinie z 30.10.2013 r.,  ACa 518/13)

Artykut 9. [Zmiana umowy spétki]
Zmiana postanowien umowy spoétki wymaga zgody wszystkich wspdlnikéw, chyba
ze umowa stanowi inaczej.

Niedopuszczalnos¢ zmiany umowy spotki komandytowej przez
mniejszos¢ wspolnikow

Dopuszczenie dokonania zmiany umowy spotki bedacej spotka osobowa mniej-
szo$cig gltosow i to dodatkowo komandytariuszy stanowi wyjscie poza dyspozytyw-
ny charakter normy art. 9 KSH, a co wigcej narusza nature¢ spotki komandytowe;.
(postanowienie SO w Warszawie z 18.10.2018 r., XXIII Ga 1201/18)

Zmiana umowy istniejacej spotki komandytowej

Jezeli cztonek zarzadu spotki z o.0. jest wraz z tg spotka wspolnikiem spotki
komandytowej, do wyrazenia przez spotke z 0.0. zgody na zmiang umowy spotki
komandytowej — wymaganej na podstawie art. 9 KSH — ma zastosowanie art. 210
§ 1 KSH.

(uchwata SN z 7.9.2018 r., Ill CZP 42/18)

Artykut 10. [Przeniesienie praw i obowigzkéw wspdlnikal

§ 1. Ogot praw i obowigzkéw wspoélnika spotki osobowej moze by¢ przeniesiony
na inng osobe tylko wéwczas, gdy umowa spotki tak stanowi.

§ 2. Ogot praw i obowigzkow wspoélnika spétki osobowej moze by¢ przeniesiony na
inng osobe tylko po uzyskaniu pisemnej zgody wszystkich pozostatych wspoélnikow,
chyba ze umowa spotki stanowi inaczej.

§ 3. W przypadku przeniesienia ogétu praw i obowigzkow wspdlnika na inng oso-
be za zobowiazania wystepujacego wspoélnika zwigzane z uczestnictwem w spoétce
osobowej i zobowiazania tej spotki osobowej odpowiadaja solidarnie wystepujacy
wspolnik oraz wspélnik przystepujacy do spotki.

§ 4. Przeniesienie ogétu praw i obowiazkow wspoélnika spétki, ktorej umowa zosta-
ta zawarta przy wykorzystaniu wzorca umowy, moze nastapi¢ przy wykorzystaniu
wzorca udostepnionego w systemie teleinformatycznym. Oswiadczenia zbywcy
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Artykut 10. [Przeniesienie praw i obowigzkéw wspodlnika]

i nabywcy wymagaja w takiej sytuacji opatrzenia kwalifikowanym podpisem elek-
tronicznym, podpisem zaufanym albo podpisem osobistym.

§ 5. Oswiadczenia woli ztozone w sposéb, o ktorym mowa w § 4, sa rownowazne
z oswiadczeniami woli ztozonymi w formie pisemnej.

Przeniesienie ogotu praw i obowigzkéow wspoélnika spotki osobowej

Przeniesienie ogotu praw i obowiazkow wspodlnika spotki osobowej uregulo-
wane zostato w art. 10 KSH, natomiast wystgpienie ze spotki w art. 65 KSH. Hipo-
tezy, przestanki oraz sposob wykonania przywolanych przepisow sa normatywnie
odrebne i nie sg takie same. Dlatego normatywnego pojecia przeniesienia na inng
osobe ogdlu praw i obowigzkéw wspolnika spotki osobowej nie mozna zasadnie
utozsamia¢ z normatywnym pojeciem wystapienia wspdlnika ze spotki osobowej,
o ktérym stanowi art. 12 ust. 4 pkt 3a lit. b ab initio oraz art. 12 ust. 4 pkt 3c in
fine PDOPrU.

(wyrok NSA z 13.10.2020 ., Il FSK 1614/18)

Chwila utraty cztonkostwa w spétce jawnej

Wpis okreslonego podmiotu do Krajowego Rejestru Sadowego jako wspolnika
spotki jawnej, w tym takze jego wykreslenie, ma charakter deklaratoryjny. O tym,
czy dany podmiot jest wspolnikiem spotki jawnej, decyduje nie wpis, a zdarzenie
prawne, z ktérym przepisy prawa materialnego wigza skutek prawny w postaci na-
bycia lub utraty statusu wspoélnika tej spotki. W przypadku umowy przeniesienia
og6tu praw i obowigzkow, o ktorej mowa w art. 10 § 1 KSH, chwilg utraty czton-
kostwa w spotce jawnej jest data wskazana w umowie, a w razie jej braku — data
skutecznego jej zawarcia.

(postanowienie SA w Katowicach z 30.6.2020 r., V AGz 19/20)

Niedopuszczalnos¢ zbycia czesci udziatu w spétce osobowej

Zbycie procentowe ,,udziatdéw” w spolce osobowej (czesci tego udziatu) godzi
w integralno$¢ udziatu jako konglomeratu uprawnien o charakterze majatkowo-kor-
poracyjnym i jest niedopuszczalne.
(postanowienie SO w Bydgoszczy z 13.5.2009 r., VIII Ga 23/09)

Skutek przeniesienia praw i obowiazkow wspadlnika pomimo braku
postanowienia w umowie spotki

Skoro przepisy KSH uzalezniaja przeniesienie ,,udzialu spotkowego” w spolce
osobowej na innego wspolnika lub osobg trzecia od spetnienia dwoch przestanek
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