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Wspotczesne oblicza terroryzmu
Wstep ttumacza

Bardzo dobrze si¢ stalo, ze Wydawnictwo Uniwersytetu
Loédzkiego zdecydowalo si¢ udostepnié polskiemu Czytelniko-
wi ksigzke Charlesa Townshenda pt. Terroryzm, wydang przez
Oxford University Press w ramach serii wydawniczej ,Very Short
Introduction”. W ostatnich latach na polskim rynku wydawni-
czym pojawilo sie catkiem sporo ksigzek poswigconych terrory-
zmowi i dzialalno$ci réznych ugrupowan terrorystycznych, od
dwdéch lat uwage przyciaga przede wszystkim jedno z tych ugru-
powan: Paristwo Islamskie, co wydaje si¢ catkiem oczywiste,
gdyz jest to pierwsza organizacja terrorystyczna, ktéra opanowa-
ta znaczne terytorium i ustanowila na nim swoja administracje
wylacznie dzigki wlasnej akcji zbrojnej. Mimo to pracy takiej
jak ksigzka Townshenda wyraznie u nas brakowato. Cho¢ nazwa
serii: ,Krétkie Wprowadzenie” sugerowalaby, ze jest to ksigzka
adresowana do laikéw w tej tematyce, to, moim zdaniem, krag
odbiorcéw mozna zakresli¢ szerzej. Oczywiscie, ksiazka ta moze
(i powinna) sta¢ si¢ lektura takze tych, ktérzy nie maja glebszej
wiedzy na temat poruszanego zjawiska, gdyz dowiedzg si¢ z niej
wielu interesujacych rzeczy. Ale warto réwniez, by zajrzeli do
niej nieco bardziej zorientowani w tematyce Czytelnicy, gdyz
moze ona im poméc zrozumie¢ problem terroryzmu w szerszym
kontekscie i spojrze¢ na istote tego niebezpiecznego zjawiska.
Townshend obala na kartach swej ksiazki szereg niepotrzeb-
nych, a wcigz pokutujacych w §wiadomosci, i to nie tylko laikéw,
mitéw na temat terroryzmu. Sg one cz¢sto, co nalezy z przykro-
$cia stwierdzi¢, rozpowszechniane przez licznych komentatoréw
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przesiadujacych w studiach telewizyjnych. Jego praca pozwala
przyjrzeé si¢ zjawisku niejako ,,od podszewki”, mimo iz pierw-
sze wydanie znalazlo si¢ na pétkach ksiegarskich w 2002 r.,
a Czytelnik wersji polskiej ma do czynienia z wydaniem drugim,
poprawionym i uzupeinionym, ktére ujrzalo swiatlo dzienne
w 2011 r., a wiec ponad 5 lat temu.

Autor rozpoczyna swoje dywagacje od zwrécenia uwagi na
trudnosci wystepujace przy definiowaniu terroryzmu, kierujac
uwage Czytelnika na dylemat znany szeroko pod okresleniem
one’s man freedom fighter, another’s man terrorist, czyli ,kto dla
jednych jest bojownikiem o wolnos¢, dla innych jest terrorysta’”.
Stusznie zwraca on uwagg, ze terroryzm jest taktyka stosowa-
na w walce politycznej, gdzie przemoc stanowi jedynie srodek
prowadzacy do rzeczywistego celu, jakim jest dokonanie zmiany
spoleczno-polityczno-ideologicznej uznawanej za nieodzowna.
Terroryzm jest zatem zjawiskiem niezwykle szerokim i prawdzi-
wie ,interdyscyplinarnym”, zatem nie powinien by¢ utozsamia-
ny wylacznie z ,aktem terrorystycznym”, czyli udanym lub nie-
udanym zamachem, ktéry stanowi jego niewielka cze¢sé. Dzigki
relacjom mediéw publicznos¢ widzi tylko najdramatyczniejsza
czastke aktywnosci terrorystycznej, gdy terrorysci wychodza na
ulicg, by dokona¢ zamachu, a wiadze podejmuja wysitki, by za-
radzi¢ ich skutkom. Wszystkim, ktérzy postrzegaja to zjawisko
wylacznie przez pryzmat relacjonowanych przez media zama-
chéw terrorystycznych, warto przypomnie¢, ze kluczowym ele-
mentem opisywanego przez Townshenda ,,procesu terrorystycz-
nego” jest osiggniety przez terrorystéw efekt, a nie sam sposéb
jego osiggnigcia. Dziennikarze i komentatorzy, a tym samym
wiekszo$¢ ludzi, zwykle skupia swojg uwage na bezposrednich
sprawcach oraz formie dokonanego ataku (np. zamach bombowy,
zamach samobdjczy, strzelanina, wziccie zakladnikéw itp.), nie
tracac czasu na dywagacje na temat calego zaplecza niezbednego
do przeprowadzania zamachu oraz na szerszy skutek, jaki udalo
sic zamachem wywotla¢. Terrorysci cheg poprzez zamach lub ich
seri¢ wzbudzi¢ przekonanie, ze paristwo jest bezradne w obli-
czu dzialania terrorystéw i nie moze zapewni¢ bezpieczenstwa
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w kazdym miejscu o kazdej porze, a zatem kazdy, potencjalnie,
moze by¢ ofiarg aktu terroryzmu. Tym samym podkopuja zaufa-
nie do mozliwosci paristwa i jego wladz. Licza, ze dzigki temu
zmuszg wladze i spoleczenstwo do spelnienia swoich zadan
nawet wtedy, gdy w praktyce s3 one niespetnialne. Townshend
slusznie zauwaza, ze gléwnym terrorystycznym mitem jest prze-
konanie, ze przemoc moze przyspieszy¢ dokonanie transformacji
politycznej. Celem terrorystéw jest wiec ksztaltowanie swiado-
mosci i pozadanych postaw spolecznych, ktére pozwola im na
realizacj¢ wlasnych planéw politycznych, a sam zamach, o czym
zawsze warto pamietaé, jest jedynie $rodkiem prowadzacym do
tego celu.

Townshend czyni wazne rozréznienie miedzy terroryzmem
a wojna, ktéra, jak wiemy od Clausewitza, réwniez jest ,polityka
prowadzong innymi $rodkami”, wskazujac, ze esencj¢ terrory-
zmu stanowi uzycie broni wobec bezbronnych. Trafnie zauwaza,
ze w zwigzku z tym zwykle mamy do czynienia z dlugotrwaltym
procesem, a nie serig niepowigzanych ze sobg aktéw przemocy.
Na proces ten sklada si¢: przechwycenie uwagi mas (bez pomocy
mediéw byloby to niemozliwe, stad bierze si¢ dos¢ powszechne
przekonanie, ze jesli akt terroryzmu jest specyficznym komuni-
katem, to media sa wzmacniaczem tego komunikatu), dostarcze-
nie im przekazu oraz last but not least, zmanipulowanie pozada-
nej przez terrorystéw reakcji ze strony spoleczenistwa i/lub wladz
panstwowych. Taka reakcja moze by¢ zrealizowanie postulatéw
terrorystéw (co zdarza si¢ rzadko, niemniej jednak ma miejsce),
ale réwnie dobrze moze nig by¢ podjecie walki z terrorystami.
Weiagniecie pafistwa i spoleczeristwa w wir dzialai majacych na
celu zwalczanie grup terrorystycznych moze réwniez prowadzi¢
do pozadanych, z punktu widzenia terrorystéw, efektéw. Trudno
tu o lepszy przyklad niz reakcja USA, oraz innych paristw, na
atak z 11 wrzesnia 2001 r. Osama Bin Laden i jego organiza-
cja powszechnie znana jako Al Kaida byla przeciez zbyt slaba,
by samodzielnie dokona¢ politycznej transformacji Bliskiego
Wschodu. Tej transformacji dokonaly same Stany Zjednoczone
w reakcji na prowokacje, jaka byl wspomniany wyzej zamach.
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To zdestabilizowanie zastanego porzadku politycznego i spo-
lecznego, umozliwiajace dokonanie pozadanej zmiany, jest ce-
lem terrorystéw. Jak dzis juz dobrze wiemy, Al Kaidzie udalo
si¢ taki cel osiggnaé, cho¢ kosztem olbrzymich strat wiasnych,
w tym $mierci swojego lidera. Townshend zwraca zatem uwa-
ge, ze terroryzm jest takze szersza strategia polityczna. Jest on
formg oddzialywania psychologicznego na spoleczenstwa, kté-
re w dzisiejszych czasach mozna dokonywaé w skali globalne;.
Whbrew potocznym okresleniom, nie jest zatem dzielem ,wa-
riatéw”, ludzi niespelna rozumu ani na poziomie organizatoréw
i planistéw, ani nawet bezposrednich wykonawcéw. W dodatku
szczegolng role, niemal od chwili jego zaistnienia, odgrywaja
w nim kobiety. Przewrotnie mozna stwierdzi¢, ze terrorysci nie-
mal zawsze i wszedzie (Paistwa Islamskiego nie wytaczajac) byli
w awangardzie rewolucji genderowe;j.

Townshend umieszcza polityczng strategi¢ terroryzmu w jej
historycznych kontekstach, wskazujac na ewolucje tego zjawiska.
Pozwala to takze, co niezwykle wazne, na dostrzezenie zaréwno
istotnych réznic, jak i uderzajacych podobieristw w zachowaniach
terrorystéw, mimo iz podejmuja oni swoje dzialania w réznych
miejscach i w réznym czasie, walczac o rézng ,sprawe”. Powin-
no to pozwoli¢ na uzyskanie wlasciwego dystansu niezbednego
do wywazonej oceny wydarzen, ktére dzi§ dzieja si¢ na naszych
oczach. To, co widzimy dzis, jest niekiedy niezwykle podobne do
wydarzen, ktére mialy miejsce przed ponad stuleciem. Nalezy
wyrazi¢ nadzieje, ze zacheci to Czytelnika do dalszych szcze-
gotowych studiéw nad ta formg przemocy politycznej, jaka jest
terroryzm, gdyz znajomo$¢ historii moze ulatwi¢ znalezienie
wlasciwego klucza, ktéry da si¢ zastosowaé w przyszlosci.

Dobrze tez si¢ stalo, ze Townshend zauwaza, ze prekurso-
rem siania zorganizowanego strachu dla celéw politycznych
byly struktury tworzacego si¢ wlasnie nowozytnego panstwa.
Przypomina on czasy Wielkiego Terroru Rewolucji Francuskiej,
a nastgpnie bialy, czarny i wreszcie czerwony terror jakobinéw,
rezimu carskiego, a nastepnie faszystéw i bolszewikéw, oraz
zbrodnie popelniane jeszcze catkiem niedawno przez latyno-
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amerykanskie autorytarne rezimy wojskowe. Niezwykle rzadko
si¢ zdarza, by autorzy prac o terroryzmie decydowali si¢ na szer-
szg dyskusje na temat tzw. terroryzmu panstwowego. Wigkszog§é
dyskusji skupia si¢ na terroryzmie sponsorowanym przez panstwo,
co jest juz jednak innym zjawiskiem. Znaczenie tego ostatniego
autor niniejszej pracy dezawuuje, zapewne nie do korica stusz-
nie. Pafistwa wspierajace grupy terrorystyczne zwykle wypieraja
si¢ tego, podobnie czynig wspierani przez te panistwa terrorysci,
by méc nadal korzysta¢ z tego wsparcia, zatem zebranie twar-
dych ,,dowodéw” na takie wsparcie w paristwowych archiwach
byloby niezwykle trudne. O ile teza, Ze przyczyng terroryzmu
sa wylacznie dzialania wrogich panstw okazuje si¢ falszywa —
to jednak s3 one w stanie bardzo poméc w rozwijaniu zdolno-
§ci bojowych terrorystéw, podtrzymywaé funkcjonowanie grup,
zapewniajac odpowiedni poziom finansowania czy wreszcie za-
pewnia¢ im mozliwo$¢ ukrycia sie. Wsparcie paristwa musi ba-
zowac na rzeczywistych konfliktach spolecznych, ktére generuja
powstawanie grup czy sieci terrorystycznych. Znakomitym tego
przyktadem mogg by¢ tu niemieckie grupy terrorystyczne o pro-
filu skrajnie lewicowym, ktére bez wsparcia sowieckiego KGB
i wschodnioniemieckiej Stasi nie bytyby w stanie tak dugo i sku-
tecznie funkcjonowad. Ich dzialaczy, ukrywajacych si¢ przed
niemieckim wymiarem sprawiedliwosci, odnajdywano na tere-
nie dawnej NRD w latach 90. Trzeba jednak pamietaé, ze ich
utworzenie bylo zwigzane z wewnetrznymi napieciami i kon-
fliktami widocznymi nie tylko w REFN, ale szerzej w paristwach
zachodnich, w tym takze z tzw. kontrkulturowa rewolucja lat 60.
Bez nich dziatania wschodnioeuropejskich stuzb specjalnych nie
moglyby by¢ skuteczne.

Analizujac motywacje grup terrorystycznych, Townshend
zaczyna od tzw. terroryzmu rewolucyjnego, stusznie wskazujac
na donioslo$¢ starego anarchistycznego hasla, ze przemoc jest
»propaganda poprzez czyny’. Jest to kolejny klucz do rozumienia
tego zjawiska. Naglosnienie ,idei” poprzez przemoc jest istot-
nym motywem dzialania terrorystéw. Jak widzimy to takze dzis,
przemoc skutecznie przycigga uwage mediéw i tym samym glo-
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balnej publicznosci, co pozwala terrorystom skuteczniej propa-
gowa¢ wlasne ideologie i zwielokrotni¢ mozliwosci rekrutacyjne.
To dziewigtnastowieczni terrorysci-rewolucjonisci zauwazyli
takze, Ze nasilenie represji ze strony struktur paristwowych moze
im w istocie poméc w pozyskiwaniu sympatii pewnej czesci lud-
nosci. A to wlasnie wsparcie czgsci populacji jest niezbedne, by
moc utrzymywaé terrorystyczne struktury. Terroryzm rewolu-
cyjny doswiadczyl takze, Ze zabdjstwa giéw paristw i wysokich
urzednikéw panstwowych sa daleko niewystarczajace — nawet
cara mozna zastgpic¢ kolejnym. To wlasnie te doswiadczenia spo-
wodowaly, ze terrorysci nie traca czasu na atakowanie oficjeli,
uderzajac w tzw. cele ,mickkie”, czyli zwyklych ludzi, gdyz tylko
w ten sposéb mozna wznieci¢ psychoze strachu, a panstwa de-
mokratyczne zmusi¢ do podjecia wysitkéw na rzecz zapewnienia
atakowanemu spoleczefistwu bezpieczeristwa. Nieprzemyslana
reakcja wladz moze terrorystom poméc osiagac kolejne cele. Wi-
dac to dzi$ bardzo wyraznie nie tylko na Bliskim Wschodzie, ale
takze w Europie Zachodnie;.

Townshend uznaje takze, ze to terroryzm rewolucyjny jest
odpowiedzialny za odrodzenie si¢ tej formy przemocy politycz-
nej po przerwie spowodowanej hekatombg dwéch wojen $wia-
towych oraz procesom narodowowyzwolericzym towarzyszacym
erze dekolonizacji, kiedy to dzialania terrorystyczne mialy slado-
we znaczenie. Ich podstawg byly masowe ruchy spoleczne pro-
wadzace dzialalno§¢ partyzancka. To jednak latynoamerykan-
scy rewolucjonisci zaprowadzili partyzantke do miast, tworzac
i wypelniajac trescig wplywowy koncept ,,miejskiej partyzantki”,
ktéry pézniej byl natchnieniem dla licznych grup terrorystycz-
nych wywodzacych si¢ ze skrajnej lewicy w Europie. Ostatecz-
nie lewaccy ,euroterrorysci” zostali pokonani przez struktury
panistw zachodnich i nie nalezy sadzi¢, ze fakt, iz zbieglo si¢ to
w czasie z upadkiem systemu komunistycznego na wschodzie
Europy byt catkiem przypadkowy.

Inng motywacja dla grup o charakterze terrorystycznym jest
ideologia nacjonalistyczna lub separatystyczna, cho¢ sami terro-
rysci czesto okreslaja ja ,narodowowyzwoleiczg” — w ich przy-
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padku to nie ,lud” (pracujgcy miast i wsi) podlega wyzwoleniu,
lecz czlonkowie wspélnoty etnicznej. Townshend prezentuje
,dokonania” irlandzkiej IRA, baskijskiej ETA, terrorystéw zy-
dowskich o orientacji syjonistycznej oraz cypryjskiej EOKi i al-
gierskiego FLN. Co udalo si¢ im osiagnac¢? Irlandczycy ostatecz-
nie porzucili metodg terrorystyczng (cho¢ nie wszyscy), by przy-
stapi¢ do ,zwyklego” procesu politycznego, ktérego efektem bylo
»porozumienie wielkopiatkowe”, Baskowie poniesli kleske, nie
osiggajac prawie nic (osiggnigcie autonomii przez Kraj Baskéw
w ramach paristwa hiszpariskiego nie bylo ich zastuga), Zydzi
wywalczyli swoje paristwo, wyganiajac Anglikéw (a potem sporg
liczbg Arab6w), to samo udalo si¢ Cypryjezykom, a Algierczycy
ostatecznie przepedzili Francuzéw. Jak wiec widaé, terroryzm
moze by¢ zatem choé¢ cze¢sciowo skuteczny, choé¢ nigdy, jak to
stusznie zauwaza Townshend, jako jedyna czy gléwna forma wy-
zwalania wlasnego narodu. Ostatecznie osigga si¢ go dzigki wy-
negocjowaniu porozumienia politycznego z kolonista/okupan-
tem. Zatem to terroryzm nacjonalistyczny ma najwieksza szanse
na sukces, co wynika takze i z tego, ze ,gra na wlasnym boisku”
i przed wlasng publicznoscia.

Czy porozumienie mozna negocjowaé z fundamentalistami
religijnymi, ktérzy uwazaja, ze przemoc jest droga prowadzaca
do nawrdcenia, a jesli to nawrécenie (lub podporzadkowanie) nie
nastgpi, konieczna jest bezlitosna eksterminacja? Dotychczasowe
dos$wiadczenia z terrorystami motywowanymi religijnie wskazu-
ja, ze nie. Townshend zwraca uwage, ze lata 90. XX w. przynio-
sly istotny przelom w postrzeganiu terroryzmu i zwrécily uwage
§wiata na dzialania tych grup fundamentalistéw islamskich, kt6-
re stosujg przemoc (istnieja takze ,pokojowi” fundamentalisci),
zwanych ,dzihadystami”. Chca oni postulowana przez siebie
»zmiang” spoleczna, czyli poddanie ludnosci calego swiata woli
Allaha, przyspieszy¢ poprzez prowadzenie walki zbrojnej, ktéra
niezwykle czesto przyjmuje forme atakéw ,terrorystycznych”.
Przemoc stosowana wobec wroga, ktérym sg zaréwno ,niewier-
ni”, jak i ,zdrajcy Proroka” odgrywa tu kluczows role — domnie-
many ,terroryzm” staje si¢ tu ,strategig religijng” (i w naszym ro-
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zumieniu takze ,polityczng’, biorac pod uwagg fakt, ze na grun-
cie islamu takie zachodnie rozréznienie nie jest prawomocne).
Townshend stawia jednak wazne pytanie — czy w tym przypadku
wcigz jeszcze mamy do czynienia z ,terroryzmem”. Czy nie jest
to juz wojna prowadzona réznymi metodami, w tym takze ,me-
toda terrorystyczng’, obejmujaca bezlitosng eksterminacje wro-
géw? Jedli ,komunikatem” dzihadystéw jest ,nawréécie si¢ na
jedyna prawdziwg interpretacje jedynej prawdziwej wiary, albo
was zabijemy”, to czy nie mamy w tym przypadku raczej do czy-
nienia z wojng totalna, ktérej jedynym ograniczeniem jest brak
fizycznej mozliwosci zrealizowania wszedzie i natychmiast jej
celu, jakim jest podporzadkowanie wszystkich ludzi woli Allaha
wyrazonej prawem koranicznym? Terroryzm nie jest juz w ta-
kim przypadku niczym wigcej niz jedng z taktyk, ktéra stosuje
przeciwnik wtedy, gdy jest jeszcze zbyt staby, by przystapi¢ do
eksterminacji. Juz ponaddwuletnie do§wiadczenie z funkcjono-
waniem Paristwa Islamskiego na Bliskim Wschodzie wskazuje,
ze tak moze by¢ w istocie.

W ostatnim rozdziale swej ksiazki Townshend omawia moz-
liwe reakcje paristwa na terrorystyczne zagrozenie, czyli problem
kontrterroryzmu ve/ antyterroryzmu. Zwraca przy tym uwage
na dwie istotne kwestie. Po pierwsze, ze lekarstwo bywa cze-
sto gorsze od samej choroby, czyli Ze to wlasnie reakcja panistwa
na terroryzm powoduje znaczng transformacje tego paristwa.
Efektem jest zwykle ograniczanie praw i swobdd obywatelskich,
przyznawanie wigkszych uprawnieni represyjnych i inwigila-
cyjnych instytucjom paristwa dla zapewnienia bezpieczeristwa.
Same wladze réwniez dokonuja aktéw manipulacji strachem,
w postaci zagrozenia terroryzmem, by realizowa¢ wlasne inte-
resy polityczne, w tym takze w skali miedzynarodowej. Takze
i w tym wypadku trudno o lepszy przyktad niz dziatania USA
i sojusznikéw tego pafstwa pod szyldem ogloszonej przez prezy-
denta Busha jr. tzw. ,globalnej wojny z terrorem” (ang. GWOT
— Global War on Terror). Co wigcej, jesli ta reakcja pafistwa jest
nieprzemyslana, moze tylko ulatwia¢ osiaganie kolejnych celéw
stawianych przez samych terrorystéw. Townshend stusznie za-
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uwaza, ze wlasciwa reakcja na terroryzm powinna mie¢ znamie
proporcjonalnosci — zaréwno w stosunku do poniesionych strat,
jak i szkéd, ktére moze wyrzadzié. Jesli ta zasada nie zostanie za-
stosowana, konsekwencje moga wykroczy¢ daleko poza poziom
»akceptowalnych szkéd”. I trudno tu réwniez o lepszy przyktad
niz wspomniana chwile wczesniej ,wojna z terroryzmem”, kt6-
ra toczy si¢ od juz ponad 15 lat i ktdrej korica nie widaé. W jej
efekcie niewielkie srodowiska fundamentalistéw islamskich uro-
sly do rangi gléwnego przeciwnika jedynego $wiatowego super-
mocarstwa. Pomoglo to rozpropagowaé ich ,sprawe” na skale
globalna, co radykalnie zwickszylo ich zdolnosci rekrutacyijne,
a tym samym sile i mozliwosci dzialania. W efekcie dzihady-
stom udalo si¢ dwa lata temu zbudowaé ,archipelag” paristwa
islamskiego, z Kalifatem ogloszonym na ziemi syryjskiej i irac-
kiej na czele. Na gruzach zniszczonego przez USA w ramach
GWOT dawnego porzadku na Bliskim Wschodzie i w Afryce
Pétnocnej (ang. MENA — Middle East and North Africa) powstal
polityczno-religijny ,nowotwér”, ktéry coraz $mielej dokonuje
»przerzutéw” takze do Europy Zachodniej (oraz wzmacnia tam
ogniska ,lokalnych” struktur dzihadystycznych), co skutkuje
wzrostem zagrozenia ,terrorystycznego” w zachodniej czesci
tego kontynentu na skale do tej pory niespotykang. Zatem bez
wydatnego ,wsparcia’ zaréwno panstw ,koalicji antyterrory-
stycznej”, jak i zachodnich globalnych mediéw w ciagu minio-
nych 15 lat, grupa kilkuset fanatykéw religijnych kryjacych sie
w afgariskich jaskiniach na przefomie XX i XXI w. nie moglaby
marzy¢ o podobnym sukcesie.

Jak wigc stusznie zauwazy! Townshend, to ,lekarstwo” kon-
trterroryzmu wydajnie przyczynilo si¢ do dalszego rozwoju
»choroby”, ktérej mialo zaradzi¢. Trzeba takze zauwazy¢, ze nie
tylko obszar MENA, ale takze i sam $wiat zachodni ulegl da-
leko idacej transformacji — w kierunku ograniczenia liberalnych,
a nawet wrecz famania fundamentalnych, jak by si¢ do niedawna
wydawalo, praw i wolnosci obywatelskich, co jest spowodowane
wzmacnianiem instytucji bezpieczeristwa panstwa. Ofiarg ter-
rorystéw stala si¢ jednak (jeszcze?) nie tyle sama demokracja,
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jak stusznie zauwaza Townshend, co raczej jej liberalny czton.
Same procedury demokratyczne nie ulegly przeciez zasadniczej
zmianie — dotknela ona natomiast sfer¢ wartosci ,liberalnych”
stanowigcych o charakterze tego systemu. Stalo si¢ to w wyni-
ku powaznych zmian w $wiadomosci spotecznej ludzi Zachodu
—wyglada na to, Ze w zamian za zludne poczucie bezpieczeristwa
zgodzili si¢ oni na ograniczenie swobéd i wolnosci, z ktérych Za-
chéd jako wspdlnota cywilizacyjna do niedawna byt tak dumny.
Trzeba bowiem zauwazy¢, ze wraz ze wzmacnianiem uprawnieri
instytucji bezpieczefistwa paristwa nie poszlo w parze rzeczy-
wiste wzmocnienie bezpieczeristwa spoleczeristwa chronionego
przez te instytucje. Mozna dzi$ nawet stwierdzi¢, ze wrecz prze-
ciwnie — dzi$ jestesmy o wiele bardziej zagrozeni ,terroryzmem”
niz bylismy przed 15 laty. Nadal nie wiemy tez, ktére ze sto-
sowanych kontrterrorystycznych technik i taktyk sg skuteczne,
a ktére nie, jak réwniez, jaki jest ich rzeczywisty koszt. Sugeru-
je to wyraznie, jaki jest bilans naszych wspélczesnych zmagan
z yterroryzmem” — by¢ moze Autor oddawanej wiasnie Czytelni-
kowi do rak ksigzki jest zbytnim optymistg, twierdzac, ze takze
i tym razem ,terrorystom” nie uda si¢ dokona¢ dziela zniszczenia
zachodniej cywilizacji. Wystarczy, ze uda im si¢ sktoni¢ Zachéd
do tego, by pokonal si¢ sam.

Ryszard M. Machnikowski



Rozdziat 1
Problem z terroryzmem

Zamach na koronowana glowe czy prezydenta jest w pewnej mierze
sensacja, owszem, ale juz nie takg jak kiedys. Wszed! juz do powszech-
nego wyobrazenia o zyciu wszystkich szeféw panstw... A teraz wez-
my zamach, powiedzmy, na kosciél. Na pierwszy rzut oka okropny,
niewatpliwie, ale nie tak skuteczny, jak mogloby sie zdawaé¢ komus
o pospolitym sposobie myslenia. Chocby taki zamach byl nie wiem jak
rewolucyjny i anarchistyczny w zamysle, znalezliby sie glupcy, ktérzy
nadaliby mu charakter demonstracji antyreligijnej. A to by ostabilo owo
szczegblne, zastraszajace znaczenie, jakie my pragniemy nadaé takie-
mu czynowi ... Nie mozna liczy¢ na trwaloéé¢ ich uczu¢ czy to litosci
czy to strachu. Zeby zamach bombowy wywart jaki$ wplyw na opinie
publiczng w obecnej chwili musi wykraczaé poza intencje zemsty czy

terroru. Musi by¢ czysto niszczycielski.
Joseph Conrad, The Secret Agent*

Terroryzm przygnebia i wystrasza ludzi. Dzieje si¢ tak nie-
przypadkowo. Na tym wlasnie polega jego sifa i dlatego zjawisko
to przyciagnelo tak wiele uwagi we wezesnych latach XXI w.
Brak bezpieczenstwa moze przybiera¢ wiele réznych form, ale
zadna inna forma dzialalnosci zbrojnej tak mocno jak terroryzm
nie wykorzystuje naszego poczucia wlasnej stabosci i bezrad-
noéci. Po zamachach z 11 wrzesnia znalezliSmy si¢ w $wiecie
permanentnego stanu wyjatkowego, ktérego korica nie widad,

! Joseph Conrad, Tujny agent. Opowiesé prosta, przekl. Agnieszki Glinczanki, Ber-
telsmann Media, Warszawa 1999, s. 39—40.
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,wojny z terrorem”, ktérej konsekwencje s3 tak samo nie do prze-
widzenia jak sam terroryzm. Zjawiska tego nie sposéb fatwo wy-
tlumaczy¢, szczegdlnie w chwili po zamachu. Kiedy spoteczen-
stwo jest w stanie zagrozenia, proba racjonalnej analizy moze
zosta¢ odebrana jako sympatyzowanie lub wrecz poparcie dla
wroga. Jednak bez takiej analizy walka z terroryzmem wydaje
si¢ daremnym pojedynkiem z nieodgadnionym przeciwnikiem.
Cho¢ terroryzm jest czgsto racjonalny, zwykle wyglada jak co$
bedacego przeciwienstwem ,zdrowego rozsadku” — wydaje sie
aktem nie tylko nie do uzasadnienia, ale wre¢cz czyms ohydnym,
szalericzym lub bezmys$lnym.

W terroryzmie jest wlasnie cos takiego, co znaczaco zwigksza
poczucie zagrozenia plynace z jego oddzialywania, wykraczajac
znacznie poza fizyczny zasi¢g i sposéb jego wplywu na ludzi. Wi-
zerunki terroryzmu na okladkach prasy czy calej masy ksiazek na
ten temat, ktére zostaly niedawno wydane, zwykle ograniczaja si¢
do przedstawienia wielkich zniszczen spowodowanych zastoso-
wang bronig. Wigkszos¢ autoréw piszacych o terroryzmie przed
zamachami z 11 wrzes$nia wskazywalo, Ze realne fizyczne zagro-
zenie, ktore niesie to zjawisko, jest zwykle mniejsze niz inne za-
grozenia plynace z uczestnictwa w zyciu codziennym. Ale nawet
wéwezas zaréwno zwykli ludzie, jak i politycy nie starali si¢ mi-
nimalizowaé tego zagrozenia ani nie tlumaczyli go, umieszcza-
jac w odpowiednim kontekscie. Politycy, naciskani przez media,
ktére tylko zwigkszaly poczucie zagrozenia, byli chetni i gotowi,
by dyskutowaé o sposobach majacych zapobiec jego konsekwen-
cjom. Podejmowane kontrdzialania miaty zwykle dorazny cha-
rakter i nie byly spéjne. Zamach z 11 wrze$nia wymégl jednak
zastosowanie czego$ wigcej niz tylko doraznych dzialan.

Terroryzm stal si¢ wiec priorytetem politycznym, od czaséw
tego zamachu trudno bylo juz watpié, ze efekt psychologiczny
terroryzmu znaczaco wykracza poza rzeczywiste fizyczne zagro-
zenie, jakie to zjawisko ze sobg niesie. Nowy Jork doswiadczyt
zniszczen na skalg wojennych bombardowan. Cho¢ szczesliwie
liczba ofiar szybko zmalala z potencjalnych 50 tys., jak szacowano
na poczatku, do 4 tys., to wizja masowej destrukeji, zarezerwo-
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