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Wstep

Publikacja ,,Niestuszne skazania - przyczyny i skutki” swdj poczatek bierze z kon-
ferencji naukowej po$wieconej tej problematyce, jaka odbyta sie w 2012 r. w Warsza-
wie. W czasie jej trwania miatem, wraz z Lukaszem Wisniewskim, okazje przedstawic
raport naszego autorstwa poswiecony przyczynom niestusznych skazan w Polsce!. Byla
to pierwsza, jak sadzimy, praca, starajaca sie podja¢ kompleksowo problem niestusz-
nych skazan - ich definigji i skali zjawiska.

Przebieg samej konferencji tylko utwierdzil nas w przekonaniu, ze wyczerpanie sze-
regu probleméw zwiazanych z samym pojeciem ,,niestusznego skazania”, ale takze licz-
nych przyczyn, ktére moga do niego doprowadzi¢ oraz konsekwencji, jakie ono powo-
duje, jest niemozliwe ani w jednej publikacji, ani podczas jednej konferencji naukowe;j.
Tak zatem powstata idea, aby rozpoczety w lipcu 2012 r. dyskurs kontynuowad, lecz tym
razem w oddzielnej, kolejnej juz publikacji poswigconej niestusznym skazaniom. Jest
to takze i dla mnie szczegolne wyzwanie, albowiem broniac w 2011 r. prace doktorska
poswiecona m.in. skutkom niestusznych skazan, a wiec problemowi odszkodowania
izado$éuczynienia przystugujacego z tego tytulu, mialem $wiadomo$é, ze kompensacja
szkdd i krzywd zawsze powinna ustgpowac miejsca kwestii wazniejszej - zapobieganiu
zdarzeniom, w ktérych majg one swoje zrédto.

Nie istnieje definicja ustawowa niestusznego skazania, cho¢ mozna zdekodowac
tre$¢ tego terminu na podstawie caloksztattu przepiséw procedury karnej. Niewatpli-
wie, czym bardziej precyzyjna bedzie to definicja, tym trafniejsze beda rozwazania
o przyczynach i skutkach tego zjawiska. Lektura za$ zawartych w niniejszej ksiazce
tekstow wskazuje, ze problem niestusznych skazain mozna, w nauce prawa karnego
procesowego, rozpoznawa,¢ poczawszy od analizy standardow konstytucyjnych, przez
orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu, Sadu Najwyz-
szego i sadoéw powszechnych, a dalej uwzgledniwszy role profesjonalnych aktoréw po-
stepowania karnego w dazeniu do wydania sprawiedliwego, a wiec trafnego, wyroku.
Jesli za$ mialoby sie to nie udaé, wazka role pelni¢ beda rozwazania dotyczace poste-
powania odszkodowawczego - jego podstaw i zakresu. Te wszystkie aspekty problemu
niestusznych skazan zostaly w niniejszej monografii poruszone.

Polskie prawo karne procesowe przeszto ostatnio dwie duze reformy. Dokonane
we wrzesniu 2013 r. oraz w lutym 2015 r. zmiany, ogdlnie rzecz ujmujac, zmierzajace
w kierunku bardziej kontradyktoryjnego modelu procesu karnego, na nowo otwieraty

1L, Chojniak, £. Wisniewski, Przyczyny niestusznych skazan w Polsce, Raport Forum Obywa-
telskiego Rozwoju, Warszawa 2012.

IX



Wstep

dyskusje na wielu plaszczyznach. Jednym z takich pdl sporu bylo z pewnoscia pytanie
o problem niestusznych skazan w polskim procesie karnym po 1.7.2015 r. Wprowa-
dzone zas$ z dniem 15.4.2016 r. kolejne zmiany zmierzaja do przywroécenia poprzednio
obowiazujacego wzglednie inkwizycyjnego modelu rozprawy gltéwnej. Trzeba jednak
zaznaczyd, ze rozwigzania ustawowe obowiazujace do 30.6.2015 r. nie sa tozsame w ca-
tosci z tymi przyjetymi ponownie od 15.4.2016 r.

Teksty, ktdre zostaly opublikowane w niniejszej ksigzce, powstaly przed data wej-
$cia w zycie obu nowelizacji, lecz Autorzy nieraz odwoluja si¢ w nich - o ile natura
tekstu na to pozwala - do zmian w procedurze karnej obowigzujacych od 1.7.2015 r. do
14.4.2016 r. Z drugiej strony, w ksiazce Czytelnik odnajdzie réwniez takie opracowa-
nia, ktére w calosci odnosza si¢ do kontradyktoryjnych rozwiazan procesowych. Taka
konstrukeja ksiazki, jak ufam, pozwoli podjaé probe podsumowania dotychczasowego
stanu prawnego w kontekscie problemu niestusznych skazan, a nadto bedzie réwniez
okazja do przyjrzenia sie, w tym samym zakresie, rozwiazaniom, ktore weszly w zycie
1.7.2015 r., a takze tym, ktore obowiazywaly przed ta data, a ponownie od 15.4.2016 .

Rzecz jasna niniejsza ksigzka przybliza tylko — cho¢ mam nadzieje, Ze w najszerszym
zakresie — ztozono$¢ problematyki pomylek sadowych. Z pewnoscig jednak, po wej-
$ciu w zycie nowych przepiséw Kodeksu postepowania karnego - zaréwno tych obo-
wiazujacych od 1.7.2015 r., a takze tych datujacych moc obowiazujaca od 15.4.2016 r.,
na ich tle uksztaltuje si¢ nowe orzecznictwo i ujawnia sie nowe, nieznane najpewniej
dotad problemy interpretacyjne. Zapewne zatem przyjdzie po raz kolejny zastanowic¢
si¢ nad problemami poruszanymi w zawartych w tej ksiazce publikacjach - tym razem
juz w perspektywie nowych rozwigzan.

Ufam wreszcie, iz ta publikacja spelni jeszcze jeden wazny cel. Chciatbym bowiem,
aby problematyka niestusznych skazan na state zagoscita w debacie naukowej, ktora
w sposob niezwykle ciekawy toczy sie w srodowisku karnistow — teoretykow i prakty-
kéw. Tworzenie nowych instytucji prawnych, a takze stosowanie (wyktadnia) juz ist-
niejacych rozwiazan powinno by¢ bowiem zawsze potaczone ze swiadomoscia, Ze nie-
stuszne skazania jednak sie zdarzaja i nie sa wyltacznie teoretyczna konstrukcja prawna.
Za kazdym za$ takim przypadkiem stoi historia niestusznie skazanego pokrzywdzo-
nego przez wymiar sprawiedliwosci. I nawet jedli tych przypadkow - szczesliwie — nie
ma wiele w stosunku do ogélnej liczby spraw karnych rozpoznawanych kazdego roku
w polskich sadach, to kazdy taki przypadek z osobna obliguje do podjecia pogtebionej
refleksji, takze naukowej, o jego przyczynach.

Serdecznie dzigkuje wszystkim Autorom za ich trud wlozony w przygotowanie na-
destanych do niniejszej ksiazki tekstow. Réwnie serdeczne wyrazy wdziecznosci kieruje
do dr. hab., prof. UO Zbigniewa Kwiatkowskiego za podjgcie si¢ przygotowania recenzji
tej ksiazki. Czytelnikom za$ przekazuje te publikacje ufajac, ze bedzie ona przydatna
w pracy naukowej i zawodowej zwiazanej z wymiarem sprawiedliwosci karnej.

Lukasz Chojniak
maj 2017 r.
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Niesluszne skazanie w swietle
gwarancji konstytucyjnych

Pawet Wiliniski

I. Konstytucja a pojecie
skazania i niestusznego skazania

Niestuszne skazanie to problem niezwykle doniosty spotecznie!. Ma istotne
znaczenie dla oceny (negatywnej) funkcjonowania organéw wladzy publicznej
oraz zaufania spoteczenstwa do wymiaru sprawiedliwosci. Wiaze sie z narusze-
niem albo nieuzasadnionym ograniczeniem najwazniejszych praw i wolnosci
jednostki. Termin ,,niestuszne skazanie” wiaze si¢ w warstwie jezykowej z poje-
ciem ,,stusznosci” przy dokonywaniu oceny podstaw pociagniecia do odpowie-
dzialnosci karnej. Warto wigc zacza¢ od przypomnienia, ze zgodnie ze Stow-
nikiem poprawnej polszczyzny PWN, ,stuszny” to ,,zgodny z prawda, uzasad-
niony, trafny, sprawiedliwy - stuszna kara, ocena™. Stownik jezyka polskiego
wskazuje, ze stusznie to ,,w sposob uzasadniony, majac podstawy do czegos,
sprawiedliwie: stusznie si¢ komus co$ nalezy”®. Niestuszny za$ to ,nieoparty
na stusznych przestankach, niemajacy uzasadnienia, bezpodstawny, niespra-

1 Z satysfakcjq przyja¢ nalezy zatem inicjatywe Forum Inicjatyw Obywatelskich prowadze-
nia badan nad problemem niestusznych skazan oraz opracowanie: £. Chojniak, £. Wisniewski,
Przyczyny niestusznych skazan w Polsce, Warszawa 2012, ktore zastuguja na pozytywna oceng,
a przede wszystkim kontynuacje. Konieczne wydaje si¢ przy tym jednak zwrocenie szczegdlnej
uwagi na kryteria przyjecia ,,niestusznosci skazania”, np. czy kazdy przypadek wydania wyroku
skazujacego, ktéry po uprawomocnieniu si¢ zostat uchylony, a oskarzony uniewinniony, umo-
rzono postepowanie albo wymierzono kare tagodniejsza, to niestuszne skazanie? Analiza orzecz-
nictwa, w tym m.in. w zakresie podstaw uchylenia wyrokéw, wskazuje na wnioski przeciwne.

2 A. Markowski (red.), Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, Warszawa 2005, s. 1066.

3 M. Szymczak (red.), Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1989, s. 261.



Niestuszne skazanie w swietle gwarancji...

wiedliwy™, a takze ,,niezgodny z prawda lub niewlasciwy w danej sytuacji™.
Niestuszne skazanie jest to wigc skazanie nieuzasadnione, niesprawiedliwe,
niemajace podstawy, nietrafne. Wykorzystanie tych przymiotnikow i imiesto-
wow przymiotnikowych kieruje nas w strone ocen wartosciujagcych, zwiaza-
nych z jednymi z najwazniejszych pojec filozofii i teorii prawa - pojeciami
sprawiedliwosci i stusznosci®.

Sprawiedliwos¢ i stusznos¢ to wartosci uniwersalne. Pojecia te wykorzysty-
wane s3 z duzym umiarem w jezyku prawnym, cho¢ czesciej nawiazuje si¢ do
nich w jezyku prawniczym. Niezmiernie popularne sa natomiast w debatach
spotecznych odnoszacych sie do kwestii zwigzanych ze stosowaniem prawa.
Jednym z podstawowych oczekiwan spotecznych jest ich realizacja w zyciu pu-
blicznym i prywatnym, w relacjach pomiedzy jednostkami i w ich relacjach
z organami wladzy. Szczegélnie wysokie oczekiwania formutowane sa w za-
kresie egzekucji prawa, w tym rozstrzygania konfliktéw za pomoca instrumen-
tow prawnych, w postepowaniach sadowych, z wykorzystaniem wladczej po-
zycji panstwa i jego przedstawicieli’. Powszechnie stosowane pojecie ,,sprawo-
wania wymiaru sprawiedliwosci” oddaje znakomicie trudng do zdefiniowania
potrzebe uzyskania przez spoteczenstwo przekonania, ze rezultatem dziatania
sadu bedzie tylko to, co cho¢ dolegliwe, jest uzasadnione i stuszne®.

II. Cztery kroki rekonstrukcji
konstytucyjnego standardu

Warto zatem postawi¢ pytanie, jaki jest stosunek Konstytucji RP do pro-
blemu niestusznego skazania? Czy i w jakim zakresie Konstytucja RP ustana-
wia regulacje chroniace jednostke przed takim skutkiem, a zatem jakie instru-
menty ochronne sg w niej przewidziane? Stowem, czy Konstytucja RP chroni
przed niestusznym skazaniem?

4 B. Dunaj, Stownik wspolczesnego jezyka polskiego, Warszawa 1996, s. 607.

5 L. Drabik, E. Sobol, Stownik jezyka polskiego PWN, t. II, Warszawa 2007, s. 449.

6 Wiréd podstawowych pozycji zob. zwlaszcza Ch. Perelman, O sprawiedliwoéci, Warszawa
1959, s. 13-143 oraz Z. Ziembiriski, O pojmowaniu sprawiedliwosci, Lublin 1992, s. 15-192.

7 Zob. A. Peyyrefitte, Wymiar sprawiedliwosci miedzy ideatem a rzeczywistoscia, Warszawa
1987, s. 13-35.

8 A. Putto wskazuje na zwiazane z panstwem trzy zasady: panstwa demokratycznego, panstwa
prawnego i pafistwa sprawiedliwego, wywodzone z art. 2 Konstytucji RP: Sprawiedliwos¢ spo-
teczna w systemie zasad naczelnych Konstytucji RP, PiP 2001, Nr 7, s. 5i n.
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Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze Konstytucja RP nie formuluje wprost sa-
moistnego prawa do ochrony przed niestusznym skazaniem®. Niestuszne ska-
zanie stanowi jednak bez watpienia zaprzeczenie tych wszystkich wartosci, kto-
rych ochronie Konstytucja RP stuzy. W jej tresci odnalez¢é mozemy system
wartosci, zasad i gwarancji, ktérych celem jest niedopuszczenie do wystapie-
nia takiej sytuacji, za$§ w razie niestusznego skazania zapewnienie adekwatnej
reakcji.

Szukajac odpowiedzi wykraczajacej poza pierwotng intuicje, odwota¢ sie
musimy do podstawowych zalozen systemu zapisanych w Konstytucji RP™.
W procesie rekonstrukcji standardu konstytucyjnej ochrony przed narusze-
niami podstawowych wolnosci i praw jednostki zaproponowaé¢ mozemy za-
stosowanie systemu czterostopniowego, w ktérym przechodzi¢ bedziemy od
poziomu gwarancji uniwersalnych i ogélnych do konkretnych i bezposred-
nich. Mozemy go nazwac ,czterostopniowym modelem rekonstrukeji stan-
dardu konstytucyjnego”. Korzystajac z niego, poszukiwaé bedziemy w nor-
mach konstytucyjnych tych elementéw tresciowych, ktore przydatne bedq przy
ustaleniu konkretnego standardu ochrony przed niestusznym skazaniem.

Pierwszy stopien stanowia ogdlne zasady ustrojowe systemu okreslone
w pierwszych postanowieniach Konstytucji RP. Adekwatne tresci znajdujemy
juz w Preambule, ktéra odwoluje si¢ do pojecia rzetelnosci, poszanowania wol-
nosci i sprawiedliwosci: ,,pragnac na zawsze zagwarantowaé prawa obywatel-
skie, a dzialaniu instytucji publicznych zapewni¢ rzetelnos¢ i sprawnos¢ (...)
ustanawiamy Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej jako prawa podstawowe
dla panstwa oparte na poszanowaniu wolnosci i sprawiedliwosci”!!. Zgodnie
z art. 1 Konstytucji RP, Rzeczpospolita Polska jest dobrem wspolnym wszyst-
kich obywateli'?. Przepis art. 2 Konstytucji RP ustanawia zasade nadrzedna
ustroju, zgodnie z ktora Rzeczpospolita Polska jest demokratycznym pan-
stwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady sprawiedliwosci spoleczne;j's.

9 Podobnie jak nie formutuje bezposrednio szeregu innych praw i gwarancji, ktorych istnienie
nie budzi jednak watpliwosci i wynika z innych wyrazonych bezposrednio gwarancji i zasad, a nade
wszystko z wartosci, jakie wyrazone zostaly w Konstytucji.

10 Por. Z. Ziembiriski, Wartoéci konstytucyjne, Warszawa 1993, s. 26 i n.

11 Co do znaczenia i funkcji oraz wyrazonych w niej wartosci zob. L. Garlicki, Wstep,
[w:] L. Garlicki (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t. I, Warszawa 2007,
s. 1-20.

12 Na temat pojmowania ,dobra wspélnego” zob. M. Piechowiak, Dobro wspdlne jako funda-
ment polskiego porzadku konstytucyjnego, Warszawa 2012, s. 35 i n.

13 Por. P. Winczorek, Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r., Warszawa 2008, s. 19-20.
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W art. 5 Konstytucji RP wskazuje si¢, ze Rzeczpospolita Polska strzeze niepod-
legtosci i nienaruszalnosci swojego terytorium, zapewnia wolnosci i prawa
czlowieka i obywatela oraz bezpieczenstwo obywateli, strzeze dziedzictwa
narodowego oraz zapewnia ochrone $rodowiska, kierujac si¢ zasada zréwno-
wazonego rozwoju. Jak statuuje art. 7 Konstytucji RP, organy wladzy publicz-
nej dziataja na podstawie i w granicach prawal'4.

Wszystkie wskazane powyzej regulacje jednoznacznie odwotuja sie do po-
jecia sprawiedliwosci, ochrony wolnosci, bezpieczenstwa i poszanowania oby-
wateli oraz dzialania w granicach realizujacego te wartosci prawa. Przesadzaja
zatem o tym, ze niedopuszczalne jest tworzenie ani akceptowanie takich roz-
wiazan, ktore prowadzi¢ beda do naruszenia tych wartosci. Przesadzajq jak si¢
wydaje takze o tym, ze rowniez rozwigzania pozbawione tych wad na poziomie
stanowienia prawa, ktére umozliwiajg jednak wadliwe stosowanie prawa, pro-
wadzace do naruszen, podlegaja dyskwalifikacji na tej samej podstawie, o ile
maja charakter powszechny i trwaty. Poziom ogdlnych wartosci konstytucyj-
nych nie jest jednak, ze wzgledu na swdj generalny charakter, wystarczajacym
dla pelnej rekonstrukeji standardu. Wskazuje bowiem jedynie podstawowe
kierunki i wartosci, jakie podlegaja ochronie. Bezposrednie powolywanie sie
na ten poziom i postugiwanie si¢ nim rodzi ponadto ryzyko instrumentali-
zmu w ocenie. Samo w sobie jest wiec niewystarczajace, a nadto prowadzi¢
moze, z tego samego powodu, do rezultatéw sprzecznych z wartosciami, jakie
$a na nim wyrazone.

Drugi poziom dekodowania standardu odwoluje si¢ do przepisow za-
wierajacych zindywidualizowane konstytucyjne gwarancje ochrony wolno-
$ci i praw. Stanowia one egzemplifikacje zasad ogdlnych w zakresie ochrony
praw i wolnosci. Zgodnie z art. 30 Konstytucji RP, ,,Przyrodzona i niezbywalna
godnos¢ cztowieka stanowi zrodlo wolnosci i praw cztowieka i obywatela. Jest
ona nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wtadz pu-
blicznych”. Jak wskazuja art. 31 ust. 1 i 2 Konstytucji RP, ,,Wolno$¢ cztowieka
podlega ochronie prawnej. Kazdy jest obowigzany szanowac wolnosci i prawa
innych. Nikogo nie wolno zmusza¢ do czynienia tego, czego prawo mu nie
nakazuje”. Ponadto, zgodnie z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, ,,Wszyscy sa wo-
bec prawa réwni. Wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez wla-
dze publiczne”. ,Kazdemu zapewnia sie nietykalno$¢ osobistg i wolnos$¢ oso-
bista. Pozbawienie lub ograniczenie wolnosci moze nastapic tylko na zasadach
i w trybie okreslonych w ustawie” (art. 41 ust. 1 Konstytucji RP). Wreszcie nie-

14 Zob. W. Sokolewicz, Komentarz do art. 7, [w:] L. Garlicki (red.), Konstytucja, t. I, s.1-14.
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zwykle istotne znaczenie majg rozbudowane przepisy art. 42 Konstytucji RP,
okreslajace zasady odpowiedzialnosci karnej (ust. 1), prawo do obrony (ust. 2)
oraz domniemanie niewinnosci (ust. 3), o ktorych bedzie jeszcze mowa. Nie
mozna zapomnie¢, ze istotne znaczenie odgrywa jednak na tym poziomie takze
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, okreslajacy granice dopuszczalnych ograniczen
praw i wolnosci. Zgodnie z nim, ograniczenia w zakresie korzystania z kon-
stytucyjnych wolnosci i praw mogg by¢ ustanawiane tylko w ustawie i tylko
wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa
lub porzadku publicznego badz dla ochrony srodowiska, zdrowia i moralnosci
publicznej albo wolnosci i praw innych oso6b. Ograniczenia te nie mogg naru-
sza¢ istoty wolnosci i praw's.

W przepisach tego poziomu poszukiwaé¢ mozemy bezposrednich gwaran-
¢ji, ustanawiajacych nieprzekraczalne standardy konstytucyjnej ochrony skon-
kretyzowanych wolnosci i praw jednostki. Elementy tresciowe norm wynika-
jacych z tych przepiséw sa dekodowane w dynamicznym procesie wykladni
przez TK z uwzglednieniem stanowiska doktryny oraz orzecznictwa innych
sagdow. Cho¢ wigc zasadnicze zr¢by standardu konstytucyjnego w zakresie
ochrony kazdej z wyrazonych w rozdz. II Konstytucji gwarancji s juz usta-
lone, to zaktada¢ nalezy dalszy ich rozwdj i konkretyzacje. Standardy te — w po-
staci obecnie przyjetej — sa bezwzglednie wigzacymi wytycznymi dla ustawo-
dawcy w procesie stanowienia prawa. Ich naruszenie prowadzi do elimina-
¢ji przepisoéw przez TK. Stanowia najwazniejszy filar rekonstrukeji standardu.
Dostarczaja jednoczesnie istotnych argumentéw przemawiajacych za istnie-
niem konstytucyjnej ochrony przed niestusznym skazaniem, wprowadzajac
ochron¢ wolnosci cztowieka, nietykalnosci osobistej oraz warunki, bez spet-
nienia ktérych niedopuszczalne jest pozbawienie czy ograniczenie wolnosci,
a takze w szerszym ujeciu pociagniecie do odpowiedzialnosci karne;.

Trzeci poziom to system ogolnych i szczegolnych srodkow stuzacych
ochronie praw i wolnosci. Wyjatkowe znaczenie nalezy przyznaé¢ wyrazo-
nemu w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP prawu do sadu, jako najwazniejszemu
instrumentowi poszukiwania wigzacego rozstrzygniecia o swoich prawach
i wolnosciach, ochrony przed decyzjami organdéw panstwa ingerujacymi w te

15Zob. A. Labno, Istota zasady proporcjonalnosci, [w:] T. Dukiet-Nagérska (red.), Zasada pro-
porcjonalnosci w prawie karnym, Warszawa 2010, s. 17-35; K. Wojtowicz, Zasada proporcjonal-
nosci jako wyznacznik konstytucyjnosci norm, [w:] K. Budzito, Ksigga XXV-lecia Trybunatu Kon-
stytucyjnego. Ewolucja funkgji i zadan Trybunatu Konstytucyjnego - zalozenia a ich praktyczna
realizacja, ‘Warszawa 2010.
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sfere!®. Immanentnie zwiazany jest z nim art. 78 Konstytucji RP, na podstawie
ktérego: ,Kazda ze stron ma prawo do zaskarzenia orzeczen i decyzji wyda-
nych w pierwszej instancji. Wyjatki od tej zasady oraz tryb zaskarzania okre-
$la ustawa”V. W dalszej kolejnosci wskaza¢ mozna art. 77 ust. 1 i 2 Konstytu-
¢ji RP, zgodnie z ktorymi: ,Kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka
zostata mu wyrzadzona przez niezgodne z prawem dziatanie organu wladzy
publicznej. Ustawa nie moze nikomu zamyka¢ drogi sadowej dochodzenia na-
ruszonych wolnosci lub praw!®. Szczegélnym instrumentem jest skarga kon-
stytucyjna, wskazana w art. 79 ust. 1 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym: , Kazdy,
czyje konstytucyjne wolnosci lub prawa zostaly naruszone, ma prawo, na za-
sadach okreslonych w ustawie, wnies¢ skarge do Trybunatu Konstytucyjnego
w sprawie zgodnosci z Konstytucja ustawy lub innego aktu normatywnego,
na podstawie ktorego sad lub organ administracji publicznej orzek! ostatecznie
0 jego wolnosciach lub prawach albo o jego obowiazkach okreslonych w Kon-
stytucji”?®. Do §rodkéw ochrony zaliczy¢ tez mozna wystgpienie o pomoc do
RPO, jako organu powolanego do ochrony wolnosci lub praw jednostki, na-
ruszonych przez organy wladzy publicznej (art. 80 Konstytucji RP).

System tych srodkow pozwala na okreslenie najwazniejszych instrumentow
i srodkow, za pomocg ktorych jednostka dochodzi¢ moze ochrony swych wol-
nosci i praw rekonstruowanych w oparciu o pierwszy i drugi poziom. Chroni
on zaréwno prawa o charakterze materialnym, jak i procesowym. Zauwazy¢
jednak trzeba, Ze w tym drugim zakresie ustanawia jednoczes$nie samoistne
prawa konstytucyjne. Prawo do skutecznej egzekucji prawa i ochrony wia-
snych interesow, ktorego elementem centralnym jest prawo do sadu, staje si¢
samoistng wartoscig konstytucyjna. Jest to niezwykle istotne z punktu widze-
nia rekonstrukeji standardu ochrony przed niestusznym skazaniem. Ma swoje
wielorakie i donioste konsekwencje. System ten obejmuje rzecz jasna ochrong

16 Szerzej P. Wiliriski, Proces karny w $wietle Konstytucji, Warszawa 2011, s. 109-146.

17 Por. P. Wiliriski, Rzetelny proces karny w $wietle Konstytucji i orzecznictwa Trybunatu
Konstytucyjnego, [w:] P. Wilisiski (red.), Rzetelny proces karny w orzecznictwie sadoéw polskich
i miedzynarodowych, Warszawa 2009, s. 339-343.

18 Zob. L. Garlicki, Komentarz do art. 77, [w:] L. Garlicki (red.), Konstytugja, t. V, s. 23-31.

19 Zob. J. Trzcinski (red.), Skarga konstytucyjna, Warszawa 2000, s. 46-219; P. Tuleja, Cha-
rakter orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego w $wietle art. 79 ust. 1 Konstytucji RP, [w:] A. Jamréz,
S. Bozyk (red.), Z zagadnien wspolczesnych spoleczenstw demokratycznych. Ksiega dedykowana
profesorowi Eugeniuszowi Zwierzchowskiemu, Biatystok 2006, s. 168-180; B. Naleziriski, Przed-
miot skargi konstytucyjnej w Polsce — wybrane problemy na tle orzecznictwa Trybunatu Konsty-
tucyjnego, [w:] P. Czarny, P. Tuleja (red.), Konstytucja i sadowe gwarancje jej ochrony. Ksiega
jubileuszowa Profesora Pawla Sarneckiego, Krakow 2004, s. 163-181.
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zarowno wolnosci i prawa wyrazone bezposrednio w rozdz. II Konstytucji RP,
jak i te, ktérych poszukiwacé trzeba w innych przepisach, zwlaszcza w zasadach
ogllnych?.

Pelna rekonstrukcja standardu wymaga uwzglednienia takze czwartego
elementu, tj. zakresu obowiazkow spoczywajacych na jednostce. Zgodnie
z art. 83 Konstytucji RP ,,Kazdy ma obowiazek przestrzegania prawa Rzeczy-
pospolitej Polskiej”. Obywatel ma ponadto obowigzek wiernosci Rzeczypospo-
litej oraz troski o dobro wspdlne (art. 82 Konstytucji RP).

Konstytucja RP naklada zatem takze na jednostki (wszystkich) obowia-
zek poszanowania wolnosci i sprawiedliwosci, w panstwie, ktore jest dobrem
wspolnym wszystkich obywateli. Naklada obowiazek przestrzegania prawa.
Naklada obowiazek podporzadkowania si¢ prawu.

Konstytucja przewiduje, co oczywiste, mozliwos¢ skazania (pociagniecie
do odpowiedzialnosci karnej) kazdego, kto dopuscil sie czynu zabronionego
pod grozba kary przez ustawe obowiazujaca w czasie jego popelnienia. Sta-
nowi¢ powinna jednak jednoczesnie gwaranta ochrony. Po pierwsze, przed
skazaniem tego, kto nie popetnil przestepstwa, po drugie, przed nalozeniem
nan dolegliwo$ci ponad granice tego, co za swoje zachowanie powinien po-
nie$¢/cierpiec.

Réwnoczesnie te same wartosci — wolnos¢ i sprawiedliwos¢, ochrona praw
cztowieka i obywatela oraz bezpieczenstwa obywateli — przekonujg o istnie-
niu konstytucyjnej ochrony jednostki przed nierzetelnym dzialaniem organéw
panstwa, nieuzasadnionym albo nadmiernym naruszaniem wolnosci i innych
praw. Chroni¢ powinny zatem takze przed niestusznym skazaniem.

III. Przyczyny niestusznego
skazania i metody zwalczania

Powstaje zatem pytanie, dlaczego Konstytucja RP nie zapobiega niestusz-
nym skazaniom? Nie jest to przeciez niestety w Polsce zjawisko marginalne.
W zasadzie mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze kazde niestuszne skazanie
jest drastycznym przypadkiem pomylki sadowej. Pomylki te dzieli¢ mozna
na intencjonalne i nieintencjonalne. Z konstytucyjnej perspektywy wazna jest

20 Przede wszystkim art. 2 Konstytucji RP; w zakresie prawa karnego istotne znaczenie od-
grywa np. zasada niedzialania prawa wstecz (lex retro non agit) czy ne bis in idem, szerzej zob. B. Ba-
naszak, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2012, s. 31-32, 46-47.



