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WSTEP

Z wielka radoscig zareagowaliSmy na inicjatywe Wydawnictwa C.H.Beck,
aby polska literature prawnicza wzbogaci¢ o leksykon podstawowych pojec
z prawa rzymskiego. Satysfakcja byla tym wieksza, ze Szef Dziatu Literatu-
ry Prawniczej Wydawnictwa, adw. Jakub Jacyna, z prosba o jego opracowanie
zwrdcit sie¢ wlasnie do uczestnikdw seminarium z prawa rzymskiego Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II. Za wielki zaszczyt poczytujemy
sobie zgode na udzial w jego pracach profesora Jézefa Méléze-Modrzejewskiego,
wybitnego znawce prawa rzymskiego i praw antycznych. Doktorowi Krzyszto-
fowi Szczygielskiemu zatrudnionemu w Zaktadzie Prawa Rzymskiego Uniwer-
sytetu w Biatymstoku wyrazamy wdziecznos$¢ za udostepnienie ze swojej ko-
lekcji materiatow, ktore pod katem wizualnym uatrakcyjnity oddawany w rece
Czytelnikow leksykon.

Nie ulega watpliwosci, ze kompendium tego rodzaju jest na polskim rynku
potrzebne, z tym wszakze zastrzezeniem, iz dokona si¢ innego ujecia opraco-
wywanego materiatu. Wszak nadal dostepne sg dla zainteresowanych wyczer-
pujace stowniki prawa rzymskiego, ktore ukazaly sie staraniem profesorow
Witolda Wolodkiewicza' oraz Wiestawa Litewskiego®. Powielenie koncepcji przez
nich przyjetej nie byloby niczym innym, jak malo twoércza tautologia. Poza za-
siegiem naszych mozliwosci natomiast okazato sie¢ przescigniecie dziela zy-
cia jednego z najstynniejszych polskich romanistéw Adolfa Bergera, jakim jest
jego Encyclopedic Dictionary of Roman Law®. Zamiarem uczestnikéw zespotu,
ktorzy podjeli sie opracowania poszczegélnych hasel, byto pokazanie prawa
rzymskiego w innej, szerszej nieco perspektywie. Ambicja nasza stato sie przy-
gotowanie dzieta o charakterze mniej ,,antykwaryzujacym”, a bardziej ,do-
gmatyzujacym”. Innymi stowy, postanowilismy sprawdzi¢, czy odwotanie sie
w badaniach nad prawem do tradycji w istocie jest w stanie wywota¢ podwdj-
ny efekt: historyzacji dogmatyki i dogmatyzacji historii*. Wszak, jak juz dawno
temu zauwazyt Friedrich von Savigny, ,dopdki nie bedziemy swiadomi nasze-
go indywidualnego zwiazku z wielka caloscig $wiata i jego historii, bedziemy
musieli z koniecznosci ogladac nasze mysli w fatszywym swietle powszechnej

115

waznosci i ogolnosci”>.

! W. Wolodkiewicz (red.), Prawo rzymskie. Stownik encyklopedyczny, Warszawa 1986.

2 W. Litewski, Stownik encyklopedyczny prawa rzymskiego, Krakdéw 1998.

3 A. Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, Philadelphia 1953.

*Por. T. Giaro, Prawo a historia, [w]: A. Kojder, Z. Cywinski (red.), Socjologia prawa.
Gloéwne problemy i postacie, Warszawa 2015, s. 340.

* F. von Savigny, Vom Beruf unsrer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechtswissenschaft, Ber-
lin 1840, s. 115.
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WSTEP

Uczeni badajacy ksztatt wspdtczesnych instytucji prawnych niejednokrotnie
zadaja romanistom pytanie o ich geneze. Prosza o pokazanie ich rzymskich ko-
rzeni. W czasach, kiedy niemal dogmatem stato sie twierdzenie, ze caty euro-
pejski porzadek prawny opiera si¢ na prawie rzymskim, zachowanie takie nie
tylko przyjemnie techce romanistyczna préznos¢, ale stanowi rowniez czes$¢ me-
todologii uprawiania nauki prawa, zwlaszcza cywilistyki. Trudnos¢ pojawia sie
wowczas, kiedy trzeba uzasadnic¢ ,,rzymsko$¢” urzadzenia prawnego, dla ktore-
go antyczne ius Romanum nie wyksztalcito odrebnej dogmatycznej konstrukgji.
Badacz musi wtedy uswiadomi¢ sobie, Zze prawo rzymskie nie byto na przestrze-
ni wiekdw monolitem. Tomasz Giaro wyréznit az cztery jego zywoty, po czym
zwrdcit uwage na fakt, ze kazdy z nich w konkretny sposéb oddziatywat na
formowanie sie wspdtczesnych instytucji prawnych®. Niezaprzeczalnym faktem
pozostaje, ze ,,czes¢ stosowanych w prawie rzymskim konstrukgji zostata zapo-
mniana, a czes$¢ istotnie zmodyfikowana”, podobnie jak stuszne jest twierdzenie,
,ze nawet ogromny szacunek zywiony do dorobku rzymskich jurystéw nie skto-
nitby do przeszczepiania wypracowanych tam koncepcji na grunt wspotczesny
dla pézniej dziatajacych prawnikéw, gdyby nie to, ze bylo mozliwe odnalezie-
nie w nich rozwigzan adekwatnych dla wspdtczesnych potrzeb””. Tym samym
stwierdzenie, Zze to czy inne urzadzenie prawne ma swoje zréodlo w prawie
rzymskim, nie zawsze musi by¢ tozsame z twierdzeniem, ze wywodzi sie ono
ze starozytnosci. Z tego powodu w oddawanym do rak Czytelnika opracowaniu
odrzucono date $mierci cesarza Justyniana (565), jako cezure zamykajaca chrono-
logiczne ramy prowadzonych rozwazan. Jurysprudencja rzymska nie stworzyla
odrebnych okres$len dla tak fundamentalnych dla wspoétczesnej cywilistyki poje¢
jak zdolno$¢ prawna, zdolnos¢ do czynnosci prawnych, osoba fizyczna czy oso-
ba prawna. Na prézno bedzie biedzit sie ten, kto jedynie w Zrédtach antycznych
zechce odnalez¢ surogaty zasady abstrakcyjnosci, idei majatku celowego, odpo-
wiedzialno$ci za wine przy zawieraniu umowy i wielu innych jeszcze koncepcji,
bez ktérych trudno wyobrazi¢ sobie wspotczesny obrét prawny. Paradoksalnie
jednak wptyw Rzymian na ich wyksztatcenie pozostaje niekwestionowany.

Prébujac skonfrontowac wspotczesne instytucje prawne z ich potencjalnymi
antycznymi pierwowzorami, nie mozna zapominaé, z jednej strony o warun-
kach polityczno-spotecznych, w jakich przyszto zy¢ i tworzy¢ wielkim antycz-
nym jurysprudentom, z drugiej zas o wlasciwosciach antycznej taciny (ktéra
,Zyje czasownikiem”®). Na opisanie poszczegdlnych instytucji prawnych w zré-

¢ T. Giaro, Kilka zywotéw prawa rzymskiego zakonczonych jego kodyfikacja, [w:] A. De-
binski, M. Jorica (red.), Prawo rzymskie a kultura prawna Europy, Lublin 2008, s. 16-27.

7 £. Wegrzynowski, Ekwiwalentnos$¢ $wiadczen w umowie wzajemnej, Warszawa 2011,
s. 29, 30.

8 K. Burczak, Lacina trwatym nosnikiem mysli prawniczej, Monitor Prawniczy 2009,
Nr 4, s. 186-187.
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dtach rzymskich o wiele rzadziej, niz to ma miejsce obecnie, wykorzystywano
rzeczowniki’.

Wiele ze znajdujacych sie w niniejszym leksykonie haset zostato tak skon-
struowanych, by méc pokazac¢ oddzialywanie na wspolczesnos¢ nie tylko an-
tycznego surowca, ale réwniez $redniowiecznego prawa i teologii moralnej,
nowozytnej filozofii prawa natury czy XIX-wiecznych koncepgcji pandektystow.
Przez wieki rzymski material byl bowiem poddawany nieustannej , obrébce”,
polegajacej na dostosowywaniu go do aktualnie istniejacych stosunkdéw i po-
trzeb. Odczytywano go, zapozyczajac terminologie kanonistyczna, uwzgled-
niajac ,,okoliczno$ci osoby, miejsca i czasu”. Fragmenty antycznych ustaw oraz
wypowiedzi przedstawicieli jurysprudencji niejednokrotnie wykorzystywano
do rozwigzywania sytuacji zgota przez ich autoréw nieprzewidzianych. Czesto
nadawano im nowy sens, przenoszono w inny kontekst oraz konfrontowano
z tekstami wspdtczesnymi. Tym samym antyczny surowiec przez wieki stuzyt
jako ratio scripta — punkt wyjscia i odniesienia dla wszelkich prac prowadzonych
na gruncie ustawodawstwa, praktyki i nauki prawa.

W opracowaniach poswieconych historii prawa wcigz niedostatecznie uwy-
pukla sie role, jaka w zachowaniu dziedzictwa antycznego ius Romanum odegra-
fo prawo kanoniczne. ,Tymczasem — jak trafnie zauwaza ks. Ignacy Grabowski
- prawo cywilne wszystkich kulturalnych narodéw przez dlugi czas positko-
wato sie¢ prawem kanonicznym. Zbiory Justyniana wraz z Corpus Iuris Canonici
w wielu panstwach byly prawem powszechnym — ius commune”*. Wiekszo$¢
zasad rzadzacych rzymskim procesem kognicyjnym, utrwalonych nastepnie
przez sredniowieczny proces rzymsko-kanoniczny, obowigzuje na gruncie ko-
Scielnego procesu do dnia dzisiejszego. Wiele konstrukcji rzymskich, ktore nie
pozostawaly w sprzecznosci z naukami ewangelicznymi, inkorporowano do ius
canonicum literalnie'’. Inne, Ko$ciét uscislit badz zredefiniowat na wilasny uzy-
tek. Niektore, w nowej formie nadanej im przez kanonistow, niemal bez zmian
przejela jurysprudencja $wiecka, a nastepnie $wiecki ustawodawca. Stad obecne
w analizie starozytnych instytucji prawnych odwotania do prawa kanonicznego.

Podobnie rzecz si¢ ma z teologia moralna. Niedawno prof. Piotr Stec wysunat
ciekawy postulat: ,, Toutes proportions gardées cywilistyka powinna by¢ moze bra¢
przyklad z teologii, z ktéra dzieli cze$¢ metod badawczych. Teologowie dyspo-

® M. Kaser, Zur juristischen Terminologie der Romer, [w:] Studi in onore di Biondo
Biondi, t. I, Milano 1965, s. 101.

10 [. Grabowski, Prawo kanoniczne, Warszawa 1948, s. 139. Zob. réwniez: A. Debiriski,
Koscioét i prawo rzymskie, Lublin 2010.

" Por. K. Burczak, Sacrilegium w , Dekrecie Gracjana”, Lublin 2010, s. 358 przyp. 523:
,W sumie w Dekrecie w wydaniu Ae. Friedberga znajduje sie 259 fragmentéw z Corpus
Turis Civilis, w tym 122 z Kodeksu Justynianskiego, 107 fragmentow z Digestéw i 30 z No-
weli”.
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